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Rechte und ihr Schutz in der deutschen Verwaltungsrechtsprechung, 1914) Q KHUAKRIL 1) 2w
N BT O MR & O Q D BRI WK - v 2o QY H¥piRE(formell) VK& (materiell)
Q1 [E#GIEHAC VA0 QY — N~ QITRFEOERYM LS LYEEH B o v oD 3o
PV QBRI D R N LRV ORBINL Y 530° A Qa0 I AN ET GENEEIRQ 1Y 4 O WK
KETLQEHE Y DORE N EE DY KERUHhEEV | @Y IKER 2 55¢ ( Endlich kapn man die
subjektiven offentlichen Rechte nach dem Umfang, indem das materielle Interesse durch Verleihung

()

einer Willensmacht geschiizt wird, in materielle und formelle subjektive Rechte einteilen)® iZjus” #
KRR RS LEFE P02 R (Fa HHYEE olE O D EEE TN O A FIERE) PRo” Kie
HOSEERE L RS0 RAE N AR O VK00 (B BE RO B<—ERQREnx#s o

(©
S © R ) 102 S B B A A0 1) AU 00 SRR A ) a0t

(w) Bachof, a.a. O. S. 128

(%) O Ha%kd»AQO s Frd— MevenNOREH NEMHOKOMEEN R SV HOPESBIEN LLR0 « M vt —
QMEKS S D1 A~ NN KBRINWE 0 Th o — QEKEHNE 000NN M GHORBOI-MRMBAUR Y 510° bR
B O OHRRB Y e NN PEEURYE S0R7 D40 AvOREN T v QBRI W BIEE SHEEONE
YQHMOEN VS S RHOU0-2Q PR 0 £2° PN FIRKQIFERHEQRIM— V.2 HRVQEN O 5l Q EE W



VKR WK QO BYIY EN B ImE LSHUEHER Q b e 0 a0 48 & O EIRE-SIMNEE QI WRA QY —1 " 1
BEREY S OV AvQENROVREURSORELOL S (S M-~ vy —oloEith o, | <Jimd
B)°

(w) Bachof, a.a. O. S. 67, Biihler, Die subjektive offentliche Rechte, S. 232, 301

() Bachof, a.2.0. S. 67, 68 \hufft « FRHEREHTEHTRE QB GUEHERNR | ©PEIKn)” HizE | TmEi-usy
OmiEcy MRS « | RXIKZ-w40E° thRENEUKERU R OKEEYEN O 4 BERB-21-Q 4o BRIV e° MY
BRI AR L2H0E HY QEENRIPIRE S GREN O47 VOER MR CIERENE O WY 50° U QiR BEHIS #
#MMEKUR LY HOEREA M OMHCSIIE Y 4 O VIEHIU R Y S0 Q P RO WRE KOs B-E
IR S 080 D D © B R R A -V BB IIE SV O IR M O 5 W S HKHEHOIK (=) HeE°

TRAENE TFBA) QEREWN 020 ##l JOKNEKS NoE Qi GHEED) ) QmEiN& QY
SR SVOEEE POV HKH | REFES TEEAR) RKEEFKE MR EHKE oK EY
VOV QRFEN2 O HOFHE T QNROY B JOKINELE CERQBEN T - V)V QRECNIE "
MR RRIRA QIR N2 © WY 500 R O R00°7 A4S 0407 HIR | REBEIFO SRR O Ol =7 ¥
ROLEY 4o mM O #EK « WKENEHULS LU0 S L QTN R 2 W 27 oV QEKEENEF HRIL 0 U R
60:hKELT\%W%%ﬂ%E@ﬁ%H\ﬁ%ﬁﬁ%@ﬁ&h@%@Wfﬁﬁbté&ﬁ%%@%@%ﬁ%k
KN EIRE S SEEM U VLR 1) Q- SR ENNR Q MK IR 410 1V QIS — K &
R SRR OV UK NREDA ¢ AUEEE AR 20 Q BRE Q I RRHITR {edve 2 Q 1 J#iK I 10

()
FKINK "o Qi GR&HEd) ) O E & MER A Ro10-2Q 4Q0e°




B F A BRBEERCETS (FBAY BEOBH (FH)

41

QMO IR EHHES O M NI E BER a0 B (LR 27 (D EN PO QU VRE
SWEVeR” PO SN0 S Badme M 2 —HEHOER (| REKYE) PEQ=aUnd v 5
10° TEBAL 2VOv’ IR HEHHOIEREIOVEOR U0 VLV WOIHYE NHRLMHE
MO (die Liicken des formellen Klagen-systems) £t 5° 1) ODNK DB SHomnle
HHQ LHHHLVRD OV 510%R7 DD EHOBLU0PE HRO0&QBIRMOU KNS L2Q PR
D QEEG BRIV HEDERHORHOKEIQ® L0 P HHa0na°

(~) Klaus Obermayer, Zur Rechtsstellung des Nachbarn im Baurecht und zum Folgenbeseitigungsanspruch,
luristische Schulung 1963, S. 111

() Bachof, Vornahme-Klage, S. 99; derselbe, Anmerkung zum Urteil des BVWG v. 18. 8. 1960, DVBI. 1961 S.
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W (verwehren) 410° WRT M2 & R LD LEIMOERN OV ENY g NEROY EOERY S-5
(Bachof, Verfassungsrecht, Verwaltungsrecht, Verfahrensrecht(B.I),1964, S. 261)° 1) Q¥0iR%” Q Vornahme-
Klage QIEE (1968) @ Mhp{y MRSV ORY S0 S e kNP NS UQEWEQY M4 NOJML” Vvl AN R
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(=) Bachof, a.a. O. S. 127f.

(8) Bachof, Verfassungswidrige Verfassungsnormen, 1951, S. 27, 43, 45ff.

(=) Bachof, Begriff und Wesen des sozialen Rechtsstaates ——Der soziale Rechtsstaat in Verwaltungsrecht-

licher Sicht, VVDStRL1954 (H. 12) S. 37ff., derselbe, Verfassungsrecht, Verwaltungsrecht, Verfahrensrecht in der
Rechtsprechung des Bundesverwaltungsgerichts, Band I, 1967, S. 19ff.
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(&) Franke, Der Folgenentschidigungs-anspruch—Der Folgenbeseitigung durch Entschidigung, Verwaltungs-
archiv 1966, S. 361
(®) Karl August Bettermann ,Zur Lehre vom Folgenbeseitigungsanspruch, DOV 1955, S. 528, 531 ¢ ™&~p N
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(%) Spanner, a.a. O. S. 361 ff. Franke, a.2.0. S. 361 u ff.

%) Thomas Résslein, Der Folgenbeseitigungsansprch, Dissertation, Tiibingen 1967, (Spanner, a.a. O. S. 620)
Hans Heinrich Rupp, Grundfragen der heutigen Verwaltungsrechtslehre, 1965, S. 254, 400" A AN EKQ N
4 Q0 THEELGEIE DEIHLG e | BRIXEEE (das allgemeine Reaktionsrecht) Q#REE (Ausfluss) W 4~%vi
4 (das Entschddigungsrecht) -z #RE R0 (8.250)° - HEWHIL ERAOHH O I " DA (K
) QEMNELLOLY 51¢ (auf Beseitigung der statusverletzenden Beeintridchtigung gerichtet ist); (S. 258)°

(&) Weyreuther, Gutachten, S. 105, 185
() > 2y J(Lerche, Ubermass und Verfassungsrecht, Kéln-Berin, 1961)~.2%3" HE< Q #{E#(die Rechtssphire
des einzelnen) MEsEESHTE %" L OmMB VbR ORKJEHP LL L0845 (S.19)° NN IEKREV

BRI 5 OO IEEAUR RS N RNEERe-2 QDY EiEiEky (Ubermassverbot) QIXER400° HEik

zo B STEEMED VO i K R REL OB ﬁ:ﬁ%ﬁﬁﬁ@o%&%ua (5:29,52,210,319)°
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=5 TFBAL NEROLY 503} (Spanner, aa. 0. 8. 621) ° Efrd'{ > & N MOROO#,) BRO &S QHx
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(®) Menger, Uber den Identitit des Rechtsgrundes der Staatshaftungsklagen und einiger Verwaltungsstreit-
sachen (in Gedécht-schrift fiir W. Jellinek, S, 350 f£.)° ~ N 'R — 2 #RlH (Amtshaftung) SRV BT Cmy (&
RIERETH 111® AL | BBYKNO “Restitutionsnorm® (H 2 X~ — M +.2%" Restitutionsschiden 4.4
AN Fir e v N R-H CIER & OHEERU.R 4R Sache <G> O IR 0 EHIL ¢ (Ulrich Elsner, Zum
Entwurf eines Reparationsschidengesetzes, DVBL.1968 S. 290)°) WEEBE40® 50007 < — 2 H 2 M o4 23BN
HMOHM &I TRestitution  EESE+ TKompensation; %5250 (Maetzel a. a 0. S. 516)° W OVUQ
Restitutionsnorm %" Wiedergutmachungsanspruch (IEEE (GUED JT408) WM~ ~4Q° MR MEOM
{— KEXKQoMEROY 510° MEMEEY HHHYEE-" GHOREOHANELRe° K QB Hhikz
PV QERNRAVEHOEE EHOER - MENKE 0 VERSKELOHKASY 50° £ A0KRUBE
T HEOLORY 50 DRNIXOWMIITES MKEYT O8N UMK O 5e° Sk # ey |
S8 R QRIENERK ST eKEE (D N<E4ue,  (Diether Haas, System der dffentlich-rechtlichen Ent-
schidigungspflichten, Karlsruhe 1955, S. 144)°

() Franke, a.a. O. S. 372

(&) EHEEHEEEYZ 7 >x—rN(@ a 0. 8. 534"+ N ¥ NG 5¢ (Ginter Janssn, Entschddigungsrechlicher

Adhdsionsprozess in der Verwaltungsgerichtsbarkeit, DVBl 1967)° 4 N & N Zjima°® MHZiR" 408k esd (Folgenbe-
seitigung) ~ITEKIEM (Folgenentschidigung) 24" K| E-R¥QOKE®IR (O woREMKE ) (Naturalrestitution)
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HWOYREP TN L SV LRLRE BHEHIO M &Y EKAOE N LR Q FHIERE 4050 - UNRIL
o 50e° I QORIKN 4 O 17 sVOEERQUHRQ B 4 B A Q BEK « 4049 (Vorenthaltung) M=o
N IRHIA . 4B T s QIRHIHIN 32 O W IRHIQ SRHNIER L Ae . #ead” IR | | [ 427 WM QmKeki (Nam-

ensinhaber) © WEQIUE (Namensfithrung) o +Qm]QW W (Namensrecht) IXEINIOVY” VO &N

Pane® MRk EFEESEREHEERE (FBA) OREM0° &40 TFBA %7 BN BRI | N ~Q TR
{40 (Besitzentzieher) 1} 40 HE Q RIRFZHRE L 91010 7 QFfedE 1 4n"C V" IXHINE Q SEHK VIR £ IH © 130,
RREHSe ORK AL HMOERTRG | BB KHHTRENEH L 400 O w LU EBUR Y 50 (S, 534)°

() T.Rosslein, Der Folgenbeseitigungsanspruch, 1968, S. 13 (Spanner,a.a.0. S. 618)

(Y) Weyreuther,a.a. O. S.15; Franke, a.a. O. S. 358; Spanner, a.a. O. S. 619; Bender, Zur Problematik der durch
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