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Diderot, premier lecteur, voudrait que nous lisions avec lui. Ce
n’est pas assez que de prendre connaissance des textes
abondamment cités, ce n’est pas assez que [’entendre
paraphraser [les anciens auteurs] : il voudrait que nous rouvrions
les volumes de ces auteurs. Il prétend n’écrire que dans leur
ombre, en écho. La seule bonne lecture, a I’en croire, serait une

double lecture?.

En suivant I’injonction de Jean Starobinski fin lecteur de Diderot, dans son
« Diderot et la parole des autres », nous voudrions considérer I’importance de cette
«double lecture », ou double entente, I’interférence des voix dans la pensée de
I’encyclopédiste. Diderot exige de nous que nous écoutions la pluralité des voix qui
résonnent dans sa pensée. Car la sienne ne s’écrit qu’« en marge » de la voix des
autres, comme le remarque Starobinski.

L’ Encyclopédie fait-elle exception a ces pratiques de 1’écriture diderotienne ?
Pour une meilleure compréhension des conditions d’écriture de cet écrivain
encyclopédiste, penchons-nous sur I’enjeu de la réorganisation des savoirs, au-dela
méme des contraintes d’ordre alphabétique typique de ’ouvrage qui sont a I’ceuvre
dans les articles mémes de Diderot. Découvrons comment Diderot fait résonner les
voix des autres, et comment par leur mise en écho il forme une nouvelle pratique
discursive et modele un nouvel ordre de connaissance.

Nous voudrions ainsi fonder une nouvelle lecture critique de sa pensée et

D Jean Starobinski, « Diderot et la parole des autres », dans Denis Diderot, Fuvres
completes, Paris, Le Club Frangais du Livre, t. XIII, 1972, p. ix.
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comprendre la dynamique de 1’écriture polyphonique de I’Encyclopédie sous la
plume diderotienne. En effet, I’Encyclopédie entretient & sa maniere des rapports
complexes avec des discours contemporains, avec de précédents dictionnaires ou
d’autres sommes de savoirs, qu’ils soient historiques, scientifiques ou théologiques,
des académies de son temps; comme la Cyclopedia de Chambers ou les
dictionnaires universels de Trévoux. Mais, et nous allons le voir, les liens sont
particulierement délicats avec les Histoire et Mémoires de |’Académie Royale des
sciences de Paris ou avec le Dictionnaire universel de médecine de Robert James.
Comme preuve de [Dintrication et de [’utilisation intensive de ces
textes-sources, nous voudrions prendre I’exemple d’un article rédigé par Diderot : le

célebre Supplément sur I’AME.
Le supplément éditorial de I’article AME

Cet article, publié en 1751 dans le premier tome de 1’Encyclopédie, est un
supplément éditorial pour I’article AME de 1’abbé Yvon. Ce dernier, docteur en
théologie et catholique éclairé, présente aux lecteurs une histoire des doctrines
métaphysiques de 1’dme depuis la philosophie antique jusqu’aux modernes, tels
Descartes, Malebranche, Spinoza, Hobbes, Locke, ou Bayle. Diderot intervient a sa
suite, pour dire qu’« Aux quatre questions précédentes sur 1’origine, la nature, la
destinée de ’ame, & sur les étres en qui elle réside; les Physiciens & les
Anatomistes en ont ajouté une cinquiéme, qui semblait plus étre de leur ressort que
de 1a Métaphysique? ».

Ce texte de Diderot est souvent utilisé pour indiquer une premiére émergence

de la pensée matérialiste de 1’encyclopédiste”. Arthur W. Wilson ainsi que Jacques

D Article AME, Enc., 1, 340a. Voir également Denis Diderot, (Euvres complétes,
Herbert Dieckmann, Jacques Proust, Jean Varloot [DPV], Paris, Hermann, t. V, 1976,
p. 344.

» Pour une interprétation classique, voir Arthur W. Wilson, Diderot. Sa vie et son
ceuvre, traduit de 1’anglais par Gilles Chahine, Annette Lorenceau, Anne Villeaur,
« Bouquins », Paris, Laffont/Ramsay, 1985, pp. 126-127 et Jacques Roger, Les
Sciences de la vie dans la pensée frangaise du XVIII® siécle : La génération des
animaux de Descartes a [’Encyclopédie, « L’Evolution de I’humanité », Paris, Albin
Michel, 1993 [1963], p.601. Nous citons également Michele Crampe-Casnabet,
« Les articles Ame dans I’Encyclopédie », RDE, 25, 1998, pp. 91-99. Par ailleurs,
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Roger parmi beaucoup d’autres ont présenté respectivement des analyses pertinentes
montrant que Diderot a mobilisé ses savoirs scientifiques pour dire non au discours
métaphysique dominant de son époque. Tout cela est vrai mais nous insisterons pour
notre part sur I’existence d’une dimension méconnue, et qui reste inaccessible si ’on
ne prend pas en considération les conditions de rédaction de cet article. Ce
supplément est en fait composé d’emprunts a cinqg textes différents que nous avons
identifiés et isolés, comme le montre le document que nous avons établi (voir
Annexe?). Et ce travail ne fut pas ais¢ tant Diderot n’explicite pas ses sources : il
efface, recompose et use trés librement des extraits puisés a ses lectures de
prédilection et ses notes bibliographiques sont trés souvent erronées. Il fond les
textes des autres aux siens, de telle sorte qu’a ne considérer que le résultat rédigé,
I’on se trouve devant un produit d’ou ’altérité a été effacée. Or une interprétation
qui sous-estimerait ou ignorerait cette dimension perdrait considérablement de sa
valeur : elle ne pourrait qu’échouer a comprendre le sujet de I’énonciation, car ce

n’est pas toujours Diderot seul qui parle.
Genése du texte du Supplément sur ’AME

Comment Diderot a-t-il eu acceés aux matériaux scientifiques ? Nous trouvons
a la page 343a du premier tome du Dictionnaire raisonée trois références
bibliographiques (voir [*-14]). Elles se réferent toutes aux Histoire et Mémoires de
I’Académie Royale des Sciences de Paris, en donnant pour chacune dates et
paginations. Cependant ces notes sont en réalité trompeuses, car les deux premiéres
indications sont erronées. Des fautes typographiques, qui sont d’ailleurs assez
fréquentes dans I’Encyclopédie, en sont manifestement la cause. Nous ne postulons
pas que Diderot ait volontairement souhaité induire son lecteur dans ’erreur. Le

camouflage et la ruse nous semblent moins probables que ’erreur. Ayant établi le

I’étude récente de Fernando Vidal nous permet de bien saisir la problématique
concernant 1’union de 1’ame et du corps exprimée dans 1’Encyclopédie de Paris, en
le comparant avec ’interprétation plus orthodoxe développée dans I’Encyclopédie
d’Yverdon. Voir Les Sciences de l’dme, XVI® - XVIII® siécle, Honoré Champion,
2006, pp. 346 et suiv.

) Dorénavant toutes les lettres mises en crochets se rapprorteront aux parties
correspondantes dans Annexe.
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corpus des sources utilisées par Diderot, nous notons a ce sujet les trois points
suivants :

1) Diderot utilise assurément comme référence principale les Histoire et
Mémoires de 1’Académie Royale des Sciences de Paris, comme il ’indique dans
I’article. Toutefois, il le fait en réalité d’une maniére beaucoup plus fréquente que ce
qui est indiqué dans les références bibliographiques explicites de Diderot.

2) Pour le choix des textes cités, la méthode générale de Diderot est
’utilisation systématique, non pas directe des Histoire et Mémoires de I’Académie
Royale des sciences de Paris”, mais des textes réunis sous les entrées AME qu’on
peut trouver dans la Table alphabétique des matiéres contenues dans [’Histoire et les
Mémoires de I’Académie royale des sciences de Louis Godin des Odonais et la Table
générale des matieres contenues dans [’Histoire et les Mémoires de |’Académie
Royale des Sciences de Pierre Demours®. En fait, les deux textes de Fontenelle
auxquels fait référence Diderot se trouvent tous les deux dans ’entrée AME au
deuxiéme tome de la 7able de Godin, publié en 1729. Diderot fait donc pour ainsi
dire une compilation de compilation. C’est une pratique habituelle de 1’écriture

diderotienne. Toutefois, vu la documentation consacrée a 1’article, nous pouvons

% Histoire de I’Académie royale des sciences avec les mémoires de mathématique et
de physique tirés des registres de cette Académie, 92 vols., Paris, Imprimerie royale,
1699-1797. Mémoires de I’Académie royale des sciences depuis 1666 jusqu’a 1699,
11 t. en 13 vols., Paris, Gabriel Martin, Jean-Baptiste Coignard fils (pour les t. I et
1I), la Compagnie des Librairies (a partir du t. III), 1729 -1734.

® Louis Godin des Odonais, Table alphabétique des matiéres contenues dans
I’Histoire et les Mémoires de I’Académie royale des sciences, publiée par son Ordre,
et dressée par M. Godin, de la méme Académie, 4 vols, Paris, La Compagnie des
Librairies, 1729-1734. t. I : (1666-1698)1734, t. II (1699-1710): 1729
avertissement. t. III : (1711-1720)1731, t. IV : (1721-1730)1734. Pierre Demours,
Table générale des matieres contenues dans [’Histoire et les Mémoires de
I’Académie Royale des Sciences... par M. Demours, Docteur en Médecine, de la
méme Académie, 5 vols, Paris, t. V : (1731-1740)1747, t.VI : (1741-1750) 1758, t.
vii-viii : Panckoucke, t. ix : De I’'Imprimerie de Moutard, Imprimeur-Librairie de la
Reine, de Madame, de Madame Comtesse d’Artois, & de 1’Académie Royale des
Sciences, rue des Matuhurins, Hétele de Cluni, 1747-1786. Voir Tatsuo Hemmi,
« Les emprunts de Diderot a 1’Histoire et les Mémoires de |’Académie Royale des
Sciences de Paris dans le 1 tome de I’Encyclopédie », texte rédigé en japonais,
Jinbun Kagaku Kenkyu, Facult¢ des Humanités a I’Université de Niigata, 1996,
pp- 49-70.
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constater que le Supplément sur I’AME marque une attention exceptionnelle de la
part de Diderot. Celui-ci va puiser directement dans le corpus de 1I’Académie Royale
des Sciences de Paris et ce jusqu’a compulser les plus récentes recherches de
I’époque ; citons celle de Mairan datée de 1744 pour la référence [B] ou de la
Peyronie, datée également de 1744 pour la référence [C]. Dans la majorité des cas,
Diderot ne fait que se contenter de consulter les deux Tubles de Godin et de
Demours et de transcrire parfois machinalement les résumés qui s’y trouvent, quand
il a besoin de se référer aux travaux des académiciens des sciences de Paris. C’est le
cas d’articles comme ABCES, ACCOUCHEMENHT, ACIER, ALIMENT. Les
ouvrages consultés sont ainsi loin d’étre intégraux, d’autant plus que la consultation
est tributaire de cette méthode indirecte. En effet, les quatre volumes de la Table de
Godin ne couvraient que la période des travaux des académiciens entre 1666 et 1730,
et le cinquiéme tome de la Table, publi¢ en 1747 par son successeur Demours, ne
s’étalait que sur les périodes allant de 1731 a 1740. La parution du sixiéme tome
répertoriant des textes de 1741-1750 ne verra jour qu’en 1758. C’est pourquoi dans
le premier tome de 1’Encyclopédie, a notre connaissance, Diderot n’emploie que des
travaux des académiciens d’avant 1740. Les seules exceptions viennent de I’article
ALUN, ou Diderot donne une explication du phénoméne chimique en citant les
travaux de son collégue académicien Malouin.

3) Diderot a aussi cité une autre source importante pour compléter la derniere
partie de son article. Il s’agit d’un texte composé de deux aliénas qui se servent
d’une présentation [E] ainsi que des travaux de Vieussens de 1709 sur « une
religieuse tombée en délire mélancolique » [le 1% texte de E2], et de ceux de Dodard
de 1707 sur « un musicien guéri par I’effet physique de la musique » [le 2° texte de
E2 et E3]. Le dernier texte sur le musicien guéri apparait sous la plume de
Fontenelle et son titre se trouve effectivement dans le deuxiéme tome de la 7able de
Godin, destiné aux ouvrages parus entre 1666-1710. Toutefois, c’est en lisant
Iarticle « ANIMUS » du Dictionnaire universel de médecine de Robert James” que
Diderot a trouvé la matic¢re de ces passages.

Toutes ces caractéristiques font de ce texte une mosaique raisonnée de

7 Robert James, Dictionnaire universel de médecine, traduit de 1’Anglais par Mrs
Diderot, Eidous et Toussaint , Paris, Briasson, David, Durand, 1745-1748, 6 vols.
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citations ou le dictionnaire de James s’avere avoir une importance notable.

Composition du texte

Diderot utilise, non pas trois, mais cinq références. Cependant s’agit-il d’un
simple collage, la pensée de Diderot se bornant a agencer et a organiser des savoirs
et discours lui ayant préexisté ? Regardons le texte. Pour mettre en lumiére le
caractére composite du texte, nous avons grisé le texte de 1I’Encyclopédie en annexe
de différentes teintes afin de signaler chacune des citations, elles sont référées par
des indications en marge : [A], par exemple, est un des noyaux durs du texte : il
s’agit d’une citation intégrale du texte de Fontenelle, « Sur le délire mélancolique »,
Histoire de I’ Académie royale des sciences. Année 1709.

La collation de ces emprunts avec le texte de Diderot nous ameéne a distinguer
trois modes de traitement des sources :

1) transcription presque littérale dans laquelle Diderot reproduit mot a mot le
texte référé ;

2) transcription fidele mais présentant certaines modifications d’expressions ;

3) résumé de textes assez longs, d’une a deux pages pour la plupart.

Alors que pour d’autres adresses de 1’Encyclopédie ou il a emprunté a
maniant plus volontiers la reformulation ou le résumé. Pour notre Supplément sur
I’AME, Diderot a beaucoup travaillé en scripteur fidéle, et modifie rarement les
phrases qu’il cite, méme s’il s’agit d’une description anatomique ou d’une histoire
de cas médicale, telles celles qu’on trouve dans les parties [D] et [E]. 11 a respecté la
lettre de ses sources. Que cela signifie-t-il ? Est-ce a dire que Diderot, plus
respectueux des voix de la tradition, se place dans leur sillage et s’en montre donc

moins critique ?

Diderot et la tradition

Nous venons d’identifier des parties ou Diderot ceuvrait en tant que scripteur,
collationneur de savoirs. Nous avons identifié ses interventions personnelles, en les

numérotant d’un astérisque en marge. Diderot intervient 17 fois au total, et nous
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pouvons classer ses intrusions en trois catégories.

1) trois textes relativement longs, contenant plus d’un paragraphe [*], [*-8],
[*-13].

2) des textes courts insérés en milieu de citations et relevant du commentaire.

3) des signes éditoriaux tels que des renvois ou des références.

En ce qui concerne les deux premicres catégories d’intervention, nous ne
remarquons aucun signe extérieur permettant de distinguer le texte de Diderot des
citations. Par exemple au début du texte [*], Diderot éditeur explique ses
interventions ultérieures. Aux quatre questions proposées par 1’abbé Yvon sur I’ame,
Diderot en ajoute une cinquiéme posée par les physiciens et les anatomistes. Ou est
le siége de ’dme ? A cette question deux catégories de réponse sont possibles, dit
Diderot, en rejetant immédiatement le premier argument suivant lequel, répandue

dans toutes les parties du corps, ’ame n’a pas de si¢ge particulier :

Les autres Philosophes pensent qu’elle n’est point étendue, & que pourtant il y
a dans le corps, un lieu particulier ou elle réside & d’ou elle exerce son empire.
[Et 1a commence la citation de Fontenelle.] Si ce n’était un certain sentiment
commun a tous les hommes, qui leur persuade que leur téte ou leur cerveau est
le si¢ge de leurs pensées, il y aurait autant sujet de croire que c’est le poumon

ou le foie, ou tel autre viscére qu’on voudrait [...] (340b).

La transition de la voix de Diderot a celle de Fontenelle est immédiate et sans
coupure typographique. Tout se passe comme si ¢’était Diderot qui prenait la parole,
mais en réalité Diderot s’efface tout de suite de la scéne de 1’énonciation pour céder
la place & Fontenelle. Ce dernier s’appuyait sur une observation anatomique du
centre ovale de Vieussens en 1709. Il s’agit d’une explication mécaniste du délire
mélancolique, fondée sur une conception d’un corps comme machine faite d’un
systéme de conduits et de tuyaux. Elle y est ainsi décrite, « la santé, pour ainsi dire,
matérielle de 1’esprit, dépend de la régularité, de 1’égalité, de la liberté du cours des
esprits dans ces petits canaux ». Fontenelle voulait clore son Histoire sur ce rapport

en généralisant la portée théorique de I’observation de son collégue anatomiste.

M. Vieussens a fait voir combien sa supposition s’accorde avec tout ce
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qui s’observe dans cette maladie ; puisqu’elle vient d’une obstruction, elle est
produite par un sang trop épais & trop lent, aussi n’a-t-on point de ficvre.
Ceux qui habitent un pays chaud, & dont le sang est dépouillé de ses parties
les plus subtiles par une trop grande transpiration ; ceux qui usent d’aliments
trop grossiers ; ceux qui ont été frappés de quelque grande & longue crainte,
&c. doivent étre plus sujets au délire mélancolique. On pourrait pousser le
détail des suppositions si loin qu’on voudrait, & trouver a chaque supposition
différente, un effet différent; d’ou il résulterait qu’il n’y a guére de téte si

saine ou il n’y ait quelque petit tuyau du centre ovale bien bouché (341b).

Aprés ces mots de cloture, Diderot réapparait et prend le relais de la voix du

secrétaire de 1’Académie :

Mais quand la supposition de la cause de M. Vieussens s’accorderait
avec tous les cas qui se présentent, elle n’en serait peut-étre pas davantage la
cause réelle. Les Anciens attribuaient la pesanteur de 1’air a I’horreur du vide ;
& 1’on attribue aujourd’hui tous les phénomenes célestes a 1’attraction. Si les
Anciens sur des expériences réitérées avaient découvert dans cette horreur
quelque loi constante, comme on en a découvert une dans [’attraction,
auraient-ils pu supposer que ’horreur du vide était vraiment la cause des
phénomenes, quand méme les phénoménes ne se seraient jamais écartés de
cette loi ? Les Newtoniens peuvent-ils supposer que 1’attraction soit une cause
réelle, quand méme il ne surviendrait jamais aucun phénomene qui ne suivit la

loi inverse du carré des distances ? Point du tout. [...] (ibid.)

Nous voyons comment I’intervention de Diderot, ici d’un ton assez
énigmatique, se présente comme un dialogue intérieur avec l’autorité citée.
L’argument de ce dernier est tout d’un coup déplacé, décontextualisé et déclassé afin
de laisser place a une tout autre problématique ouvrant en fait a une série de
nouvelles questions et de réponses. Nous reviendrons a I’interprétation de ce texte

qui permet, & nos yeux, de mieux comprendre 1’écriture dialogique de
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I’encyclopédiste®.

¥ Quest-ce qui améne Diderot a poser une telle question au milieu de son
argumentation sur le siége de 1’ame ? Et pourquoi cette question est-elle formulée
avec la problématique de I’horreur du vide et celle de I’attraction ? Ces derniéres ne
se trouvent d’ailleurs ni I’une ni ’autre dans ’article d”Yvon sur I’ame. Les articles
ATTRACTION et HORREUR DU VIDE sont de D’Alembert. Mais les deux
notions n’y sont pas mises en rapport. Le texte de Fontenelle ne donne pas non plus
cette comparaison. Par ailleurs, dans le corpus diderotien nous pouvons rapprocher
le texte avec un passage des (Fuvres mathématiques, écrit en 1748 : « Plus la cause
d’un phénomeéne est cachée, moins on fait d’efforts pour la découvrir. Mais cette
paresse, ou ce découragement des esprits, n’est ni le seul, ni peut-étre le plus grand
obstacle a la perfection des arts et des sciences. Il y a une sorte de vanité qui aime
mieux s’attacher a des mots, a des qualités occultes, ou a quelque hypothése frivole,
que d’avouer de I’ignorance ; et cette vanité leur est plus funeste encore. Bien ou
mal, on veut tout expliquer ; et c’est griace a cette manie que ’horreur du vide a fait
monter I’eau dans les pompes, que les tourbillons ont été la cause des mouvements
célestes, que I’attraction sera longtemps encore celle de la pesanteur des corps, et,
pour en revenir & mon sujet, qu’on avait attribu¢ jusqu’a présent au frémissement de
la surface intérieure du tuyau le son et les autres propriétés des flites » (DPV, t. 11,
265). Notre enquéte suggere la possibilité de ’allusion & un ouvrage contemporain
de Giacinto Sigismondo Gerdil (1718-1802), L’immatérialité de ['dme démontrée
contre M. Locke, par les mémes Principes, par lesquels ce Philosophe démontre
I’Existence & [’Immatérialit¢é de Dieu, avec des nouvelles preuvues de
Uimmatérialité de Dieu et de 1'éme, Tirées de I'Ecriture, des Péres & de la raison,
par le P. Gerdil Barnabite, Professeur de Philosophie au Collége Royal de Casal,
ouvrage dédié a S. A. R. Monseigneur Le Duc de Savoie, Turin, 1747. Apologiste
malebranchiste, mais aussi mathématicien et physicien, Gerdil représente les
« malebranchistes des années 1750 [qui] s’ouvrent aussi aux disciplines scientifiques
et puisent en elles des arguments pour étayer leur démonstration métaphysique ». Cf.
Didier Masseau, Les Ennemis des philosophes. L’antiphilosophe au temps des
Lumiéres, Paris, Albin Michel, 2000, p.234. A la 3° section de la 6° partie, I'auteur,
en défendant contre Locke la thése dualiste cartésienne, revient a justifier 1’idée de
la matiere étendue. Des ressemblances au niveau de schéme logique entre Diderot et
Gerdil sont frappantes, dans la mesure ou ils recourent tous les deux a I’identité
épistémologique entre les deux principes scientifiques en présentant ceux-ci comme
essentiellement transitoires dans le temps, en comparaison avec la « cause » réelle
cachée. Gerdil écrit : « La dureté du corps, et leur élasticité, la pesanteur, I’aimant,
I’électricité, nous présentent aujourd’hui des effets dont nous ignorons la vraie cause,
tout de méme qu’on ignorait avant Torricelli et Pascal, la vraie cause de la
suspension des liqueurs dans les tuyaux vides d’air ». (L’immatérialité de 1’dme,
op.cit., p.167) Toutefois nous pouvons concevoir de la une divergence totale entre
les deux penseurs. Gerdil continue en effet : « On imagine une attraction universelle
qu’on suppose étre plus éloignée de son idée, que 1’horreur du vide ne ’est de la
nature. [...] Mais aprés tout, malgré ces calculs, on est obligé de varier ’attraction,
tout comme on variait I’horreur du vide. Cela prouve bien que cette attraction n’est
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Nous poursuivons notre texte. Voyons maintenant le début du texte [B].

Mais [et maintenant commence le texte cité] de quelque maniére que
I’on congoive ce qui pense en nous, il est constant que les fonctions en sont
dépendantes de 1’organisation, & de 1’état actuel de notre corps pendant que
nous vivons. Cette dépendance mutuelle du corps & de ce qui pense dans
I’homme, est ce qu’on appelle I'union du corps avec [’dme ; union que la
saine Philosophie & la révélation nous apprennent étre uniquement 1’effet de
la volonté libre du Créateur. Du moins n’avons-nous nulle idée immeédiate de
dépendance, d’union, ni de rapport entre ces deux choses, corps & pensée
(ibid.).

Aprés avoir posé un conjonctif « Mais », Diderot appose directement un texte
de Dortous de Mairan de 1741, successeur de Fontenelle a 1’Académie. Ici, on voit
que la transition d’une voix a 1’autre se fait subtilement et méme a ’intérieur d’une
phrase. Cependant cartésien et adversaire z¢l¢é a Newton, Marian exprime a sa
maniére mécaniste et traditionnelle, ses vues sur 1’dme : 1’union est tellement
inconcevable entre dme et corps, que « la saine Philosophie & la révélation nous
apprennent [qu’elle est] uniquement 1’effet de la volonté libre du Créateur ». Cette
affirmation métaphysique, procéde de la constatation physiologique initiale du traité,
selon laquelle « de quelque maniére que 1’on congoive ce qui pense en nous, il est

constant que les fonctions en sont dépendantes de I’organisation, & de 1’état actuel

pas plus réelle que I’horreur du vide. On ne la défend que par ce qu’on ignore par
quel principe la nature produit tous ces effets aussi simplement, qu’elle éleve a
différentes hauteurs les différentes liqueurs par la pression de 1’air. En un mot, a
mesure que 1’on fait quelque nouvelle découverte on voit disparaitre quelqu’une de
ces qualités, dont on charge inutilement la matiére, et on se rapproche toujours plus
de la grosseur, de la figure, et du mouvement, qui sont les seules qualités contenues
en son idée» (Ibid). Le progrés des sciences exclut paradoxalement pour cet
apologiste chrétien la notion du temps, car les nouvelles découvertes scientifiques ne
signifient qu’une confirmation renouvelée de la vérité immutable et inébranlable a
I’égard du monde qui ne dépende que de la volonté de Dieu. L’univers de savoir est
absolument clos pour le cardinal. Cependant pour Diderot, la faiblesse de la
connaissance humaine, ainsi que [’impossibilité des recherches scientifiques
d’aboutir a une cause réelle des phénomeénes, nous meénent au tatonnement
interminable des nouvelles « liaisons » entre cause et effet.
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de notre corps pendant que nous vivons ». Nous voyons que c’est ce dernier point de
vue que Mairan développe amplement dans son article. Diderot adhére a cette
position concernant le siége de 1’ame, parfois en modifiant assez librement le texte,
parfois en le résumant dans ses interventions personnelles. Il ne craint méme pas la
redondance. Et Diderot semble s’inspirer de la structure argumentative de ce traité.
En effet, c’est a cet endroit que les deux catégories de réponses qu’il avait
initialement proposées en réponse a la question du siege de I’ame se révelent avoir
été empruntées a Mairan. « L’ame exerce-t-elle également ses fonctions dans toutes
les parties du corps auquel elle est unie ? ou y en a-t-il quelqu’une a laquelle ce
privilége soit particuliérement attaché ? S’il y en a une, quelle est cette partie ? »
(ibid.). Et son intervention personnelle [9] n’est qu’un résumé de 1’explication
historique des doctrines sur ’ame. C’est Mairan qui compare les hypotheses sur la
partie du corps a laquelle s’unit I’ame.

Alors que les emprunts [A] et [B] ne sont que des considérations générales et
historiques, le groupe des textes empruntés allant de [C] a [E] sont de nature
particuliére, elles relévent de curationes ou observationes médicales traditionnelles”.
Les médecins ne sont plus que des savants jugeant de maladies en érudits de
I’Histoire de [’Académie Royale des Sciences de Paris, mais des praticiens
s’attachant par leurs écrits a écrire une histoire, celle d’un malade aux prises avec
ses symptomes. Leur écriture est moins synthétique et relevant de la glose que
descriptive et déductive. La série de textes [C] provient d’un traité de La Peyronie
sur le corps calleux. Ces textes sont effectivement une accumulation de données, la
réunion de matériaux, 1’énumération d’informations concernant les parties
cérébrales affectées ou opérées et permettant la compréhension du fonctionnement
des corps humains. Diderot cite et intervient de nouveau a la fin du texte de Mairan
pour donner maintenant directement la parole a La Peyronie, dont le plus grand

mérite est sa rigueur méthodique. Par de nombreuses observations et expériences, il

%) ¢f. Gianna Pomata, « Observations Rising : Birth of an Epistemic Genre,

1500-1650 », Lorraine Daston et Elizabeth Lunbeck, ed. Histories of Scientific
Observation, University of Chicago Press, Chicago, 2011, pp.54 et suiv. Voir
également Gianna Pomata, « Praxis Historialis: The Uses of Historia in Early
Modern Medicine », dans Gianna Pomata, Nancy G. Siraisi, éds., Historia :
empiricism and erudition in early modern Europe, Cambridge, Mass., London, MIT,
2005, pp. 105-146
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rejette toutes les hypothéses formulées jusque-la sur le siege de ’ame et parvient a
déterminer le fonctionnement du corps calleux. Diderot résume la vingtaine de pages
consacrées a ce travail de détermination [C] et prend ensuite 1’exemple d’« un jeune
homme de 16 ans» (342a). Par ailleurs, Diderot signale I’emprunt par des
guillemets laissant penser qu’il s’agit d’une citation, alors que ces phrases ne sont en
fait qu’un résumé.

La troisieme et derniére intervention personnelle de Diderot se présente
comme un bilan teint d’ironie. « Voila donc 1’dme installée dans le corps calleux,
jusqu’a ce qu’il survienne quelque expérience qui 1’en déplace, & qui réduise les
Physiologistes dans le cas de ne savoir plus ou la mettre. En attendant, considérons
combien ses fonctions tiennent & peu de chose ; une fibre dérangée ; une goutte de
sang extravasé ; une légeére inflammation ; une chute ; une contusion : & adieu le
jugement, la raison, & toute cette pénétration dont les hommes sont si vains : toute
cette vanité dépend d’un filet bien ou mal placé, sain ou mal sain » (342b). Et cette
ironie est encore évidente dans les phrases suivantes. Diderot se référe a I’article
d’Yvon sur I’dme : « Aprés avoir employé tant d’espace a établir la spiritualité &
I’immortalité de I’dme, deux sentiments trés capables d’enorgueillir I’homme sur sa
condition a venir ; qu’il nous soit permis d’employer quelques lignes a I’humilier sur
sa condition présente par la contemplation des choses futiles d’ou dépendent les
qualités dont il fait le plus de cas. Il a beau faire, I’expérience ne lui laisse aucun
doute sur la connexion des fonctions de 1’dme, avec 1’état & 1’organisation du corps ;
il faut qu’il convienne que I’impression inconsidérée du doigt de la Sage-femme
suffisait pour faire un sot, de Corneille, lorsque la boite osseuse qui renferme le
cerveau & le cervelet, était molle comme de la pate » (ibid).

Le texte [D] est de Fontenelle et non pas extrait des Mémoires de 1705 comme
I’indique la référence donnée par Diderot [*-14]. Il est bien de 1’Histoire parue la
méme année. C’est une observation anatomique d’un enfant mort d’une
hydrocéphalie. La derniére partie est composée de textes empruntés au groupe [E]. 11
s’agit de textes puisés dans D’article « ANIMUS » du Dictionnaire universel de
Meédecine de Robert James, paru en 1745 a Paris, texte méconnu pour lequel Diderot
a travaillé comme traducteur. Dans cet article de six colonnes in folio, James,
compilateur des doctrines ainsi que des observations médicales anciennes et

modernes, réunit divers témoignages sur, selon ses propres termes, les « effets
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réciproques » de 1’ame et du corps'®. Diderot abrége trés rapidement la premiére
partie de D’article de James s’appuyant principalement sur les théses du médecin
mécaniste allemand Friedrich Hoffmann, la Medicina rationalis systematica'.
Tandis que James présente une variété de thémes qui auraient di intéresser
Diderot'?, le texte [E] n’en retient cependant que trés peu de choses, il s’agit de
I’effet des aliments et des impressions. Les conseils moralisant aux parents viennent
seulement sous la plume de Diderot.

Les derniers exemples traitent de I’effet de 1’ame sur le corps, il s’attarde sur
le cas d’«une religieuse tombée en délire mélancolique » (343a), et «sur un
musicien guéri par ’effet physique de la musique » (ibid). Ces cas proviennent
directement de la derniére partie de James. Diderot fait quelques 1égéres retouches
stylistiques mais la collation des textes ne conduit pas & de grands changements au
niveau du contenu. Par ailleurs le renvoi a I’article de TARENTULE [*-16] ainsi que
I’addition de la phrase finale [*-17] sont de Diderot.

Le résultat est qu’écarts et discontinuité se cachent partout. En nous
intéressant ainsi aux voix qui I’habitent, nous voyons le texte changer de visage pour
nous révéler sa dimension profonde et cachée.

Plus encore, et c’est ici que nous voulons éclairer d’un jour nouveau la
rédaction de cet article, Diderot a souhaité respecter la lettre du discours scientifique
sur lequel il se dresse, invisible. Est-ce a dire que, en assumant cette vérité
scientifique, la parole des autres est considérée comme un bien commun ? Est-elle
désormais devenue un discours impersonnel de tous et pour tous ? La voix de la

communauté immortelle des savoirs académiques s’impose-t-elle a tel point que le

19 Voir « ANIMUS », James, op.cit., t. II, ¢.76. « Comme il y a une union étroite
entre I’dme & le corp, & qu’il est impossible que les dérangements qui surviennent
dans 1’'une n’influent aussi sur ’autre : je crois que les observations suivantes sur
leurs effets réciproques, ne seront point hors de place dans un ouvrage & de
Meédecine » (souligné par nous).

Y Medicina rationalis systematica, Venetiis, apud Ballionem, 1730-1735, 6 vols.,
in-4. La Meédecine raisonnée de M. Fr. Hoffmann, trad. Par M. Jacques-Jean
BRUHIER, Paris, chez Briasson, 9 vol., in-8, 1739-1743. cf. Paul Hoffmann, « La
théorie de I’ame dans la Medicina rationalis systematica de Friedrich Hoffmann »,
Revue de synthese, 105, 1984, pp. 55-82.

12 Comme Ieffet de I’organisation corporelle sur la morale ou celui du climat sur les
nations.
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copiste se retire pour s’effacer modestement de la scéne textuelle ? Seulement, en
mélant sa voix et en mélant les voix, il détourne 1’esprit des articles-sources pour en
annuler D’effet. Le tour de force de cette pratique discursive est de faire naitre la
critique a I’intérieur méme de la matiére du texte cité. Il se moque des modalités
divergentes et des différentes approches du probléme pour conduire son lecteur, sur
la voie que lui-méme pressentait alors comme décisive : le sicge de 1’ame est en fait
un faux probléme. Et la diversité raisonnée des voix de la tradition en est la
démonstration méme, car le probléme était intrinséque au discours. Diderot pousse
le lecteur a une meilleure écoute des voix de la tradition, afin de les dépasser.
Diderot conjugue ironie et critique pour induire le lecteur a penser la
dépendance réciproque de I’ame et du corps, véritable émergence de Ia
problématique diderotienne du matérialisme de 1’ame. Nous voulons insister sur ce
tour de passe-passe ou la saturation de la référence annule en fait 1’objet de
I’énonciation. L’Encyclopédie se devait d’étre exhaustive. Diderot et les siens ne
pouvaient faire I’impasse sur cet article de synthése sur I’ame. Il parvient tout de
méme, par le détournement des discours sur les savoirs a ouvrir une autre voie, a
dégager une nouvelle thématique. Certes, la problématique de la matiére vivante et
sensible n’est pas tracée ici, alors que Diderot I’évoque dans 1’article ANIMAL. De
plus, dans ce supplément éditorial décrivant I’unité physiologique de 1’homme,
Diderot n’explore pas non plus une autre unité anthropologique, a savoir 1’unité
psychologique constituant le troisiéme ordre aprés le métaphysique et le
physiologique dans ’union du corps et de 1’dme, et qui permet d’aborder les
problémes des sentiments vécus de l’intérieur du moi. Descartes définissait déja
ainsi, ces « certaines fagons confuses de penser qui proviennent et dépendent de
I’union, et comme du mélange de Iesprit avec le corps'™ ». Diderot n’en parlera que
plus tard dans des textes comme FRAICHEUR, DELICIEUX ou JOUISSANCE'Y.

Mais toute cette nouvelle thématique dégagée dans cet article le préoccupera

13 Texte cité par Bernard Baertschi, Les rapports de I’éme et du corps. Descartes,
Diderot et Maine de Biran, Paris, Vrin, 1992.

') Marie Leca-Tsiomis, Ecrire [’Encyclopédie. Diderot : de ['usage des
dictionnaires a la grammaire philosophique, SVEC vol. 375, Oxford, Voltaire
Foundation, 1999, et son « Hiéroglyphe poétique. L’oreille et la glose », RDE, 46,
2011, pp. 41-55; Georges Benrekassa, « De I’Encyclopédie aux encyclopédies :
proposer et communiquer un état du savoir », RDE, 18-19, 1995, pp. 157-169.
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jusqu’au Réve de d’Alembert. C’est 1a, a notre sens, qu’est la pierre de touche de
cette écriture diderotienne : plus qu’un exposé de ses propres savoirs, il est
I’interpréte cambrioleur de la tradition. Car en démultipliant les voix, celles méme
de son temps, et en démultipliant les sujets d’autorité, ceux de la tradition, il
parvient a les annuler et a inviter le lecteur a les dépasser lui-aussi.

Une telle mise en question ne nous amene-t-elle pas encore a une autre
conception de 1’Encyclopédie, ouvrage collectif et aux voix essentiellement
plurielles, dont 1’ordre des écrits a longtemps été méconnu ? A analyser les pratiques
historiques et discursives contemporaines de 1’Encyclopédie nous remarquons avec
Olivier Bloch la nature particuliére de la littérature clandestine. La réécriture était
une pratique courante dans le paysage intellectuel et littéraire de cette époque, elle
donnait son aspect fonciérement dynamique a la production, a la diffusion et a la
réception des écrits. Bloch compare ce modéele littéraire au foisonnement d’un
polype, organisme en constante reconstitution'”.

Les textes changeaient de visage a tel point que la hiérarchie entre original et
copie, entre textes et notes, ou entre canons et contrefagons était souvent abolie. Les
textes produits n’ont pas de profil précis et le contenu est sans cesse transformé au
fil de la reproduction manuscrite. Des termes sont parfois substitués, collés ou
raturés. Ce processus est propre et inhérent a la littérature clandestine mais
n’éclaire-t-il pas aussi de manicre nouvelle et riche les modalités de la production
littéraire de 1’époque ? Une telle mise en perspective ne serait-elle pas efficace pour
penser la dynamicité de 1’écriture polyphonique de 1I’Encyclopédie ?

En conclusion, nous avons montré combien le supplément éditorial sur
I’article AME signé par Diderot était en fait I’entrelacement de plusieurs sources et
que Diderot en faisant résonner les voix des autorités avait formé une nouvelle
pratique discursive et modelé un nouvel ordre de connaissance. Ce cas nous fait
découvrir une fois de plus comment 1’Encyclopédie entretient a sa maniére des
rapports complexes avec des discours contemporains, avec de précédents
dictionnaires ou d’autres sommes de savoirs.

Nous travaillons a mettre en perspective le texte de 1I’Encyclopédie, et les

19 ¢f. Olivier Bloch, « Un matérialisme de I’Ancien Régime », Matiere a Histoire,
préface de Didier Gil, « Bibliotheque d’histoire de la philosophie », Paris, Vrin,
1997, p.319.
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métadonnées dites « les références explicites » permettent d’établir une concordance
plus compléte entre les différents textes qui sous-tendent 1’édifice encyclopédique.
Mais nous avons montré que les indications sur les provenances bibliographiques de
I’Encyclopédie sont parfois tellement erronées, altérées, raturées, voire méme
complétement effacées qu’un grand décalage s’installe entre la réalité des références
et leurs effets dans les textes. Ce désordre provient de la « manufacture » méme de
I’Encyclopédie. En effet, il y a de I’ « implicite » dans les rapports intertextuels et
notre tche est d’en éclaircir I’ampleur et la nature. Il nous faudrait aller encore plus
loin dans la recherche de toutes les sources, surtout pour les plus souterraines et les
moins visibles.

Une recherche encore plus poussée sur les références implicites permettra de
mieux saisir ’ampleur et la dynamique de ces échanges et de ces interactions.
L’édition électronique « critique » de I’Encyclopédie, en ce qu’elle peut intégrer de
telles données, nous permettra de mettre en lumicére ces dimensions longtemps
restées cachées et de rendre au texte de 1’ Encyclopédie 1’éventail discret de toutes les

voix qui la parcourent dans I’ombre.

(Professeur asssitant, Universit¢ de Niigata)
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Annexe

300 AME

» & Torquatus , qui m'eft commune avec vous, c'eft
- an’en quirtant la vie , je quittersi une république
» dont je ne regretteral point d'étre_ cnlevid; d'au-
» tant plus que la mort exclur tout fentiment ». Et
il dit & fon ami Térontianus : « Lorfque les confeils ne
» fervent plus de rien, on doit néanmains , guelque
» chofe qu'il puifie arriver , le fupporter avec mo-
» dération , puifque la mort eft la fin de toutes cho-
» {05 w, 1l cft certain que Cicéron déclare ici fos vé-
ritables fentimens. Ce font des lettres qu'il derivoit
3 fes amis pour les confoler lorfqu'il avoit befoin hui-
méme de confolation, 4 caufe de [a trifte & mau-
vaife fitnation des affaires pnblkples : circonftances
ot les | font peu fulcepribles de déguil

& dartifices , & ol ils font portds 4 déclarer lewrs
{entimens les plus fecrets. Les paflages que I'on ex-
trait de Cicéron pour prouver quil croyoit limmeor-
talité de I'ante ,ne détruifent point ce qu'on vientd'a-
vancer : car I'opinion des Payens fur Pimmortalité
dePame, bien-loin de prouver qu'il y edt aprés cette
vie un état de peines & de récompentts , eft incom-
patible avec cette idée, & prouve dire@ement le
contraire , comme je I'ai déja fait voir,

La plus belle occafion de difeuter quels étoient les
yrais {entimens des différentes foétes philofophiques
fur le dogme d'un état futur , fe préfenta autrctois
dans Rome , lorfque Céfar pour diffuader le Sénat
de condarer 4 mort les partifans de Catilina ,avan-
¢4 que la mort n'étoit point un mal, comme fel'ima-
ginoient ceux qui prétendoient Iinfliger pour chilti-
ment; appuyant fon fentiment par les principes con-
nusd’Epicure fur la mortalitd de Vame. Caton & Ci-

» qut éteient d"avis qu'on fit mourir les condpi-
Tateurs , o' prirent cepend; int de combat.
tre cet argument par les principes dune meilleure
philofophie ; ils fe contenterent d'alléguer Popinion
qui leur avort été tranfmife par lewrs ancltres fur la
ctoyance des peines & des récompentes d'vine autre
vie. An lien de F:cuver que Céfar étoit un méchant
philofophe , ils fe conrentercnt d'infinuer qu'il étoit
un mauvais ct . Clétoit évader Pargument ; &
gien n'étoit plus dppofé aux regles de la bonne Logi-
que que cette répoafe, pm.caj_c‘éwu cette autorté
méme de lenrs maitres que Céfarcombattoit par les
principes de la Philofophi uc. 1l eft donc bien
décidgque tous les Philofophes Grecs n'admettoient
point l'immortalité de I'ame dans le fens que nous la

5. Mais avons-nous des preuves bien convain-
quantes de cette immortalité? 57 s'agit d'une certi-
aude parfaite, notre raifon ne fauroit la décider. La

Hon nous apprend que HOLEE e & LU COMmEn=
cement de fon exiftence ; xl;une caufe toute - piai-
fante & fouverainement libre Payant ime fois tirée
du néant , Ia tient toftjours fous f2 dépendance , & la

ut faire cefler dés quielle voudra, comme elle I'a

it commencer dés qu'elle a wvoulu, Je ne puis m'af-
fiirer que mon ame fulﬁﬂm aprés Ja mort, & qu'elle
fubfiftera tofijours , & moins que je ne fche ce quele
Créateur a réfolu fur fa defbnée. C'eft uniquement
fa volonté qu'il fant confulter ; & l'on ne peut con-
noitre fa vnS:mé #/il ne [a révele. Les feules promed=
fes d'une révélation peuvent donc donner une pleine
affirance fur ce fujet; & nous n'en douterons pas ,
ﬁnmauidoﬁm{l: ‘{ou\r_ugin Dottear des hom-
mes. mme L {k 1 ant P‘l’mﬂm
immortalité , il déclare q?:u'ﬂeﬂ feul gqui ait mis
ce dogme dans une pleinc évidence , 8 quil'ait con-
duilgqacerl_imde. (E!nmq\u: la :iévélat'\on eulep:u@'e

nous e cette i

AME

lizence & de liberté , eft capable de connoitre or-
dre & de sy foimettre ; clle I'eft de connoitre Dieu
& de l'aimer ; elle eil fufceptible d'un bonheur infint

ar ces deux voies: capable de vertu , avide de fé-
Eeilé & de lomicre , elle peut faire 3 'infini des pro-
Frés i tous ces égards, 8 contribuer ainfi pendant

Clerrité, 4 la gloire de fon Créateur. Voilhun grand
préjugé pour fa durde. La fagefle de Dieu lui permet-
troit-clle de placer dans Pame tant de faculids, fans
Tettr propofer wn but qui letr réponde ; d'ymetere un
fonds de richefles immenfes , qu'une éternitd fenie
fuffit 4 développer ; richefles inutiles pourtant, s'il
Iui refufe une rgl:ée éternelle, Ajolites & cotte pre-
miere preuve la diffirence effenrielle qui fe trouve
entre Ia vertu 8¢ le vice : la terre ¢ff le licu de lowr
naiffance & de leur exercice ; mais ce n'eft pas le
lieu de leur jufte rétribution, Ua mélang s d
bicns & des maux, obfcurcit ici-bas I'ceconemie do
Ia provideace par mapport aux afions morales, I
faut donc qwil y ait pour les ames lumaines, un
tems au-deli de cette vie, oh la fagefic de Dien fe
manifelle 4 cet égard , oli fa providence fo d\fvclug
pe,olifa }\rﬂice%lzlabc par ls boaheur des bons,
parles fupplices des mdchans , Ezoliil paroiffe 4 tout
T'univers que Dieu ne s'i pas moins 4 I con-
duite desdtres intelligens , & qu'll ne regne pas moins
fur eux que fur les créatures nfenfibles. mbles
les raifons prifes de la nature de Vame humaise , de
I'excellence & du but de fes facultés , confidérdes
dans le rapportqu'elles ont avec les atributsdivins ;.
prifes des principes de vertn & de religion gu’elle
renferme , de fes defirs & de fa capucité pourun bon-
henr infini ; joignez toutes ces raitons avee celles que
nous fournt Pétat d'épreuve oir Phomme fe trouve
ici-has, la certitude 82 tout 3 la fois les obfeurités de
Ia providence,vous conclurrez que le dogme de I'im-
mortalité de Pame humaine ::B:{‘gteau-dwﬁm dt pro-
bable. Ces preuves bien méditdes, forment en nous
une conviftion, 4 ]a.que].ta il n'y a que les feules pro-
ll;‘ef{es de la révélation qui puifent ajoiiter quelque
chofe,

Pour la quatrieme queftion, favoir quels font les
étres en qui réfide ame fpirituelle , vous confulterea
I’Azr‘ﬁj;s E DES ]]1[5'_:':5. (ng .

ux quatre iions pricadentes fir I'otigine,

Ia mm?‘l‘lhmcde ]I:r;c,& firr les Etrg;“m
qui elle refide; fes Phyficiens & les Anatomiftes en
oat ajofité une cinquiene , qui fembloit pins drre de*
leur refiort que de Ia Méﬁshyﬁqm; celt de fixer
Iz fidge d:;im dans les 8tres qui en ont, Ceux
d'entre les Phyficiens qui croyent peuvoir admettre
la fpintualité de Pame , 8 lui aceorder en méme
tems de I'étendue , qualité qu'ils ne peuvent plus
ﬂ'&umu fpécifique de Ja ma-

tiere , ne lui fixent aucun fidge particulier : ilsdifent
qu'elle eft dans toutes les parties du corps ; & com-
me ils ajolitent qu'elle exiite tonto enticre fous cha-
que partie de fon étendue , la perte de certains mem-
bres ne doit rien dter ni & fes faculeés , ni & fon adhi-
vitk , ni & fes fonftions. Ce fentiment réfout des dift
tes: mais il en fait naitre d'autres , tant fur cette
maniere particuliere & incompréhentible dexifter
des efpries , que fur la diftinétion de la fubftance fpis
rituelle & de Ja fubltance corporelle ; aufli pef-il
guere fuivi, Les autres Philofophes penfent quiclle
n'elt point étendue, & que pourtant il y a dans le
corps , un Lien particnlier o elle réfide & d'ol elle
exerce fon empire. $i ce n'étoit un certain featiment

ndanmoins on peut dire que la raifon a de n'évgrand;
draits furcette queffion, & quelle fournit en foule des
raifons fi fortes , & quideviennentd'un fi grand poids
par leur affemblage , que cela nous mene A nne ef-
pece de certitude, En effet, notre ame doitée dintel-

A tous les hommes , qui leur perfitade qne
lewr téte ou lewr cervean eff Ie fidge de lewrs pen-
fées, il y anroit autant fujet deo cruire que c'cit le

{imon ou le foie, ou tel autre vifzers qu'on vous
s:ic; cax fi leur méchanifims 2 & ne peut avoir
angun rapport avec la faculté de peafer , comms on
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Pa ddmoneré ei-devant, eclui du cervean n'y en a
pas davantage. 1l faudroit, & ce qu'il femble , une
tie ot vinflenr aboutir tous les monvemens des
{enlitions, & telle que M. Delcartes avoit imaginé
la glande pinéale. Forer GLANDE PINEALE. Mais il
n'eitque trop vrai , comme on le vérra dans la fuite
de cet arricle, que ¢'éoit une pure imagination de
«<e Philof » 8 que non-feulement cetee partic ,
mais nulle autre ni' capable des fonétions qu'il lui
aturibuoit. Ces traces quon fuppole fi volontiers
dont les Philofophes ont tant parld qulelles
devenues familieres dans le difcours commuia, en ne.
{uit pas bien ot les mettre; 81'on ne voit poine
de partie dans le cerveau qui foit bien propre ni &
Jes recevoir n & les garder. Non-feulement nous ne:
€onnoi notre amz , ni la manicre dont clle
agit fizr des organes matériels : mais dans ces orga-
nes mémes NOUS e PoOUVONS g VOIr gucune
difpofition qui détermine I'un plitdt que Pavtre i
&ire le fidge de Pame,
la difficulté du fujet n'exclur pas les
h efes; elle doit {enlement les faire traiter avee
moins de rigucur. Nous ne finifions point fi nous les
voulions rapporter toutes, Comme i étoit difficile
de donner la préférence 3 une Pmieﬁ:runeautm,
iln'y ena *augune ot Fon n'ait placd Parie,
la met dans les ventricules du eervean , dans le
cceur, dans le fang , dans Peffomac , dans les nerfs,
Ec. mais de toutes ces hypothefes, celles de Defcar-
tes, de Vieuflens & de Lancifi, onde M. de la Pey-
Tonie , parcilent &tre les feules auxquelles lewrs au-
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Ies fois m ces iddes lui aurcient été néceffaires
pour en un raj le ; Lors de-I4 tous fes
jugemens feront fains , Cefl-li lo délive mélan-
! e

M. Vienffens a fait voir combien fa i
saccorde avee tout cé qui s'obferve hmm
ladie ; puifqu'elle vient d'une obftrution., elle oft
produite par wn fmgu%ﬂéris & trop lent, anfli

int de fievre. qui habitent un pays
chaud, & dont le fang cft dépouillé de fes patties
les phus fubtiles par une trop grande wanfpiration 5
St appls ds s greniR g s
ont Ippés crainte,
. daivent Btre phus [ adélive mélanchotiue,
On pourroit 1e déeail i i

'on voudrait , & trouver A chaque juppofition dif-
g:'mte‘ > un effet différent; d’ol il réiblteroin qu'il 'y
a guere de téte § faine ol il n'y ait quel
tuyzu du comire ovale bien bouchd.

Mais quand Ia fuppofition de la caufe de M. Vieuf-
fens Saccordervit avec tous les cas qui fe préfentent,
elle n'en feroit peut-Gtre pas davantage la caufle
réclle. Les Anciens attribucient | pelanisur de Pair
4 Phorreur du vuide; & T'on artril:ue iujourd'hui
tous los phénomenes céleftes 2 Pattralion. S les
Anciens fur des expériences réitérées avoicnt décou-
vert dans cette horreur quelque loi conftante , com-
e ph ppofr due Phovene - il o
ils pit fiy que ur du vuide étoit vrai-
ment la caufe des phénomenes, quand méme les ﬂlﬁé—
nomenes nte fe feroient jamais ccurtds de cette loi»

teurs ayent été conduits par des phé , com-
me nous l'allons faire voiru:hlllx.rvimﬂ"enlzl;’ fils a
fuppolé dans un ouvrage ob il fo ‘expli-
ppch didlire méc'ancl:,ﬁl.iqm, quel;szmue ovale
Fivit Lo idge. s foactions do I'ufpric. Selon 1es dE.
couvertes ou le fyfiime de M. Vieuffens le pere, le
centre ovale eft un fiffi de petits vaiffeaux trés-dé-
iés , qui viquent tous les uns avec les autres
une infinité d’autres petits vaifleaux encore in-

T mt{pim déliés , que produifent tous les points
de leur furface extéricure. C'eft dans les liers
de ces peiits vaiffeaux que le fang artériel fe fub-
tilife au pomt de devenir efprit animal, & il coule
dans les feconds fous la forme defprit, Au dedans
de ce nombre prodigieux de m{m prefqu’abiolu-
ment impercepribles{e font tousles aux-
quels répondent les idées ; & les impreffi

Les ils fuppoler I’ &
fo&:umcmferééle,qnmd méme it E:efurvimdmir
jamais aucun phénomene qui re fuivit 1a loi inver-
{e du quarré des diffances? Point du tout. Il en cit
de méme de lhypotbefe de M. Vieuffens. Le centre
ovale a bean averr des petits tuyaux, dont les uns
souvrent & les autres fe bouchénr : quand il pour-
roit méme affiver & la viie ( ce qui hui eft imy
ble ) que le délire mélancholiqne avgmente ou dimi=
nue dans le mgpmr des petits tuyaux cuverts , aux
etits tuyaux bouchés ; ton hypothefe en acquerroit
aucoup plus de certitde , & rentreroit dins la
claffe du flix & reflux , 8 de Pattraflion confidérée
relativement aux mouvemens de la lune : mais elle
ne feroit pas encore démontrée, Tout cela vient de
ce que I'on n'appergoit par-tout que des effets qui fe

e ces
mouvemensy laiffent, font les traces qui rappellent
Jes idées qu'on & déja cues. 1l faut favour que le cen-
e ovale fe trouve placé 4 lorigine des nerfs; ce
i favorife beaucoup la fonftion qw'on lui donne
ici. Payey CENTRE OVALE.

8i cette méchanique eft une fois admife, on peut
o i e:‘:dﬁd?él; 1znr ainfi dire, inanc'h“nilﬁ: 2
"efprit , gularité, de Pégalité ,
la I.E:né duépmms des efprizs dans ces p:lgl:cinaux.
Sila plipart font affaiffis , comne pendant le fom-,
aneil, les efprits qui coulent dans coux qui reftent
fortuitement ouveris, réveillent au hafard des iddes
entre lefquelics il n'y a le plus fouvent aucune liai-
fon, & que l'ame ne laific pas d'aflembler, faute
d'en avoir en méme-tems d'autres qui lui en faflent
Vair lincompatibilité : fi au contraire. tous lés petits
tuyaux font ouverts , 8¢ que les cfprits 5’y portent
en trop grande abondance , 8 avec unc n;? grande
‘sapiditd il fo révedilo A n fois une foule diddes trés-
wives, que Pame n'a pas b2 tems de diftinguer ni
comparer ; & c'eftda 1a fiindfie. Sl y a jeulement
di.nsmmlqwdﬂ wuyaux une ohftrudtion telle que
Tes eipri eat d'y couler, les idées qui y étoient
attachées font ahl.‘o?:nmml perdues pout Pame , elle
n'en peut plusfaire aucun ulage dans fes opérations 3
de forte qu'clle portera un jugement infonfé toutes

dent, & point du tour dans un de cos effets

la raifon d=l’=Wemlo):v:fpnnd.u'nr3 refzue tolijours la
liaifon manque , & nous ne la découvrirons peue-
&tre jamais., e _|
= MaisHe quq-;e ?am'?ri que Ton congoive ce qui|
e en nous, il eft eonftant que les fonfhons en
ltont dépendantes de t'm-_ganiﬁ:?n:n 4 8t de I'état ac-:
| tuel de notre corps pendant que nous vivons, Cunel
|dépendance murielle du corps & de ce qui penfe
| dans homme, eft ce qu'on appelle Prmion du corps,
|aves Pame ; union que la faine Philofophie & Ia ré-
| vélation nous apprennent Etre uniquement effet de
|la volonté libre du Créatenr. Bu moins n'avons-|
|nous nulle idée immeédiate de dépendance , d’umion,, |
|k de rapport entre ces dews chofes , corps & penféea |
ICmre union elt done un. fait que novs ne pouvons|
révoquer en doute, mais dont les détails nous font|
ubfohiment inconnus. C';ﬁ i la feule expi:iem:cri.l
notis les aj 5 & 4 décider toutes les quef-|
tions qu’o: 5;:: opofer fur cetie matiere, Une des|
Iplus curicutes it celie que nous agizons ici: Fume)
lexerce-telle également fes fonftions dans toutes los|
| parties du corps auguel elle eft unie # ou y en a-t-il
|que!qu’nnci35[ Iel ¢ ce privilige f;l:nl pgrucuhcr\.k
lment artaché ? §'il v en 8 une, quelle ef} ceitg par-)
Ltie Yjeel Ts %faﬁeip}ﬁé;le, B Dfeartes + eoit

Te cenwre ovale, a dir Vieuflens; ceftle corps cul-
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feux, ont dit Lancifi & M. de la Peyronie, Defcartes
w'avoit pour Wi qu'une conjedure, fans aume fon-
dement que quelques convenances: Vicuflens a fait
wn fyiteme , ap‘l]:ugé de quelques obfervations ana-
tomiques ; M. Peyronie a préfenté le fien avee
des expériences.

r c’l%zF:_ Vit Ia glande pincale nnigvie & comme 1
Iufpenduc an milieu des ventricules cn cervean par |
ldeux filamens nervens 8¢ fexibles , qui i permet-1
ltent d’étre miie en tous fens, & par ot elle recoitl
ltoutes fes impreffions que le cours des efprits ou]
|d'un fluide quelconque qui coule dans les nerfs, y|
| peue apporter de tout lerefte du corps ;il vit 1a glan-]
] inéale environde d'artérioles, tant du lacis cho-|
|oide que des parois internes des ventricules , oiy)
Jelle cl% renfermée , 8 dont les plus déliés tendent
| vers cette glande ; & fur cette fituation avantaj eufe,l
il conjeftura que la glande rln:'al: droitle fidgede)
Pame , & 'organc eommus de toutes nos fenfations.
Maison a déeouvert que la glande pinéale manquoit!
| dams certains fujets , ou qu'elle ¥ toit entierement!
| Gblitérée , fans qu'ils cuffent pug;l Tufage de la rai-l
|fon & des fens : on Pa tronvé purdfte dans dau-l
| tres , dont e fort n'avoit pas éte différent: elle étoitl
| pourrie dans une ferme de vingt-huit ans, qui avoit]
| confery¢ le fens & la vailon juiqud’ls fin J&
Tame délogde de Peadroit qric Ekm‘iu. avoit af

figné pout demeure, _ e

Ir Ona des uﬂﬁ?lnm dl?dEﬂﬁEmﬁmm pard
tiesdu cerveau, telles s rates &¢ reffes , fans

Jos fondlions de Tame sient 48 détruiies, 1 en fusl
ldire autant des corps camnelés ; c'eft M. Petit qui al
| chail¥ Pame des corps cannclés , malgré lenr fhrudinl
I e finguliere. Qi ¢it done le feafarium conimaune 2 oh|
| eft cette partic, dont la bleflure ou la deltruétion em|
I ceflairement [a ceffation ou Tinterruption]
|§ fonélions fpiritelles , tandis que les autres par=
| ties peuvent dtre altérées ou rlélminu,l'ms;ue ley
| fnjet cefle de raifonner ou de fentir? M. de la Peyro-|
e fuit paffer en revile toutesles parties duoervem,l
| exe le corps calleux; & il lenr donne Pexclu-
fion parune foule de maladies trés-marqudes 8¢ tr

| dangereufes qu les ont attaquées , fans interrompr
es fométions e Peme - Ceft done , felon Iui, le corpsl
| ealleux qui eft le lieu du cerveau qu'habite Pewre|
| Oui, ¢'ett felon M., de la Peyronie, le corps calleud
| qui eft ce fiége de I'ame , qu'entre les Philofophes les|
luns ont fuppofé &tre partont, & que les antres ond
| cherché en tant d'endroits particuliers; & voics com.
‘ment M. de I Peyroni; procede dans fa démonfira~
_tion,

AME

[pe parut point fEIE; il ne furvint point d'accilent
ufqu'an vingtcinquieme jour, que le malade core
lmenga & fentir que Poeil droir Saffoibliffoit, & qu'il
Ktoit pefant & doulourens , furtont lorfqu’en le pret
oit: au bout de trois jours, il perdit la viie de cot
teeil feulement; il perdit enfuite ’uﬁngcgrd'ttu’emicr
e tous les fens , & il romba dans rpaffe
wn affaifement abfol de tout lp corps: on fitdes
ncifions 3 on fit trois trépans ; on ouvrit la dure-me-
¢ on tira d'un abfeds, qui devoit avoir environ le
rolume d'un ceuf de poule , trois ences & demie de
tiere €paiffe , avee quelques flocens e la fubftan-
lce du cervean, On jugea par la dirediion d'une fon-|
le applatic & arrondie par le bowt en forme de cham-|
fignon , qu'on nmmermm’ngquiifu. bz parla pre-
ndenr de Pendroit ob cette fonde péndtroit, g elle|
[étoit folitemie par le corps callewx,, quand on I'aban-
idonnoit

affoupiffement ceffa, la viie 8¢ I liberté deg

fenis revinrent. Les aceidens reeommengolent 3 me-|
ffure que la cavité fe remplifivit d'unc nouvelle fup-
|peration , & ils ’pam.&em A mefure que les ma-
[tieres fortaient. L'injedtion produifoit le méme effet|
lque [a préfence des maticres: dés que l'on remplif|
lioit I cavité, le malade perdoit la raifon & le fon-|
timent ; & on lvi redonnoit un & Fautre en pom-|
;ﬂn:l’mica.ion par le moyen d'une feringue : en laif
ant meme aller le meningophylax fur Ie corps eal-
llewx, fon feul poids rappelloit les accidens, qui dif-
aroffoient quand ce poids étoit éloigné. Au bout]
50 deux mois, ce mala‘gfu\ guéri; il eut la tére e
tierement Libre, & ne reffentit pasla moindre incom:|
modid. ]

X it,
Dis quele pus qus pefoit fur le corps callews fut
}mide‘,?

_ nA “:fmm & dans Ie corps ¢ c}m{
julqe’a ce quil furvienne quelquiexpérience quil'en
d‘igillcc, 8?;(& réduife les d;:‘miezgléfks d.llgnln cas
de ne favoir plu; ol Ia mettre, En attendant , confis
dérons combien fes fonétions tiennent A peu de cho-
{5 une fibre dérangée; une gontte de fang cxtrava-
1€ ; une légere inflammation ; une chidte ; une core
tulion: 8 adieu le jugement, la raifon , & toute cet-
te pénétration dont les hommes font fi vains: toute

nit¢ dépead d'un filct bien oumal placé, fain

Aprés avoir tant defpace i établir la ip:
ritnalité & lﬁmﬂﬂh#':é dc]’q&,dmfcmimcl:;
trés=capables d'cnorgueilfir homme fur fa condition
& venir ; qu'il nous foit is d'employer quelqes
lignes 3 el for o consition prélente par la

lation des chofes futiles d'of dépendent les

« Un mﬂ t par un Teqi 4 la téte |
» une trés-grande: cuillerde de la fubffance du cerd
» veau; cependant il guérie, fans que fa raifon eny
» fit altérée : done I'ame ne réfide pas dans toute I'¢]
» tendue de flance du cerveau, On a vii ded
» fifjets en qui la glande pinéale étoit cblitérée oy
w powrrie ; d’autres qui n'en avoicent aucune trace
» tous cependant joiiffoient de la raifon : done ['ame
» n'eft pas dans I2 glande pinéale, On a les mémes
w preuves pour les Races , les teffes, Vinfiendibulum , leg
» corps canhields, le cervelet ; je veux direque ces pard
w tics ont étéou détruites, on ﬂ{ﬂq!!:’esﬁ maladies
» violentes, fans que Iz raifon en fouffrit plus que|
» de toute autre maladie: donc ['ames n'aft pas dand
# Cas 1 . .

dansTe «--- g amewuleslcsex-

drienccs par prouve celte pattie
gu cervedi n'a ?f‘ul:smm ou dc’:euim 5 fans que
Paltération ou la perte de la raifon ne s'en foit fui-
vie; i

alités dent il fait L plus de cas. Il a beau faire,
?:xpe‘ﬁence ne lui leifle aucun doute fur la conne-
xion des fonétions de L'ame , avec I'état & Lorgamifa-
tion du ¢ i il faut quil convicnue que Iim,
fion ince rée du doigt de la Sage-iemme fofi-
fnitdgwr faire un fot, de Corneille, loifque la boi-
te offeufe qui renferme le cerveau & le cervelet ,
étoit molle comme de la pite. Nows finirons cet ar-
ticle par quelgnes obfirvations qu'on trouve dansles
Mémoires de I"Académie, dans b p dautres
endrouts , B gu'on s'attend fans dou:
iciJUn enfant de ans mr, ayant jout jul-|
ques-14 d'une faned parfaite, commenga & tomber en!
langueur; Ia téte lui grofifluit pen-irpeu: au boue
de dix-huit mois il ceffa de parler aufii diftinétement’
qu'il &¥oit fait; il n'apprit plus rien de nouveau; au
cantrairc toutes les fontions de 1'ame s'altérerent au,
point qu'il vint & ne plus donner aucun figne de per-
cepti mémoire, non pas méme de goiit, d'odo-
+ il mapgeoit 4 toute heure, & recevoit
indifféresament les bons & les mauvais alimens : il
étoittoijours couché firr e dos, ne pouvant foitenir

ni remuet £ tdte, qui doit deyenue fort grofie & fort!
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Tourde; il dormoit peu, & crioitmit & jour; Havoit]
Ia refpiration foible & fréquente, 8 le pouz fort pe-
tit, mais réglé; il digéroit affez bien, avoitle ven-
tre libre , & fut toftjours fans figvre,
1l mourut aprés dewx ans de maladie; M. Littre!
Pouvrit, & Iui trouva le crane dun tiers plas grand
Wil ne devoic 8tre naturellement, de Feau claire
3:"“ le cerveau; Pentonnoir large d'un pouce, B
fond de deux; Ja glande pinéale cartilaginenfe ;
a motlle allongée, moins molle dans fa partie anté-
rieure que le cervean; le cervelet skirrewe, ainfi que!
partie poftérienre dela moelle allongée, 8 [a mocl
le del'épine & les nerfs qui en foutent, tits &
orel
it 1705, pag. §7 ; annés 1741, Hifl.
Pags31iarnic i709, éﬂ’:ﬁg 11; & dans nore Die-
sionnaire les arsicles CERVEAV , CERVELET , MOEL-
LE,, ENTONNOIR , &e.
La narure des alimes influe tellement fur la conf:
titution du corps , & cette conflitution fur les fone-
tions de Pame , que cette feule réflexion fereir bien

capable d’ les meres qui donnent leurs enfans
el

i tes encore ten-
dres des enfans, peuvent avoir des fuites fi {icheu=
fes, relativement awx fontions do [ane , que les pa-
rens doivent veiller avee foin , & ce qu'on ne leur
<onne ancunc teirenr panique , de nature
gu'elle foit.

Mais voiei dewx autres faits trés-propresa démon-
trex les cifets de Pame fur le corps , & réeiprogquement
les effets du corps furl'ame, Unej uic fes dif-
pofitions naturelles, ou la févéritd de Péducation,
avoit jetde dans une dévotion outrée , tomba dans
us¢ elpece de mélancholie religcm’e. La crainte mal
raifonnée quinvni(i:ipi: du erain-Etre,
avoit rempli fon efprit d'idées noires ; 8 hfu&w\:ﬁ
fion d fes regles fut une fuite de Ia terreur & des
alarmes habituelles dans lefiuelles elle vivoit. L'on
employa inutil il
gogues les plus efficaces & les mieux choifis ; la fup-
prefiion duraj; elle occafionna des cffets i {dchenx,

e la vie devint bientét infapportable 3 lajeune ma-
hade;&e[le £toit dans cet éut, lorfqu'elle cut [e bon-
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renrs & dune infomni E 1L T
de fon délire , un de eescoups Liniti Ton dit
‘fon.tteu:benh. nmm‘gx&mmhdmﬁ:sﬂhu

Ezlmrl‘um i &t demander tend
T » & entendre
lmpenx_tevm_cg:mﬁnhurym Medecin o'y
cenientit qu'avee beauc: peine ; cependant on
Mmﬁummm;dkmm
accords qu'il entendit , fon vifage prit un air ferein,
fes yeux furent dlles , les cefles
muﬂ:hm, il verfa des larmes de plaifir , &
et pour i i
jamais & » & qu'il n’éprouva point
fut fans mmggutlucmm;&:f“;w‘m
!’m:ﬁni,ilrﬂmnbadmsﬁmpmliwémg:m
manqua pas de revenir i un remede dont le fuccés
avoit été fi unprévil & fi heureux, La fievre & le
délire éroient tofjours fufpendus pendant les con-
carts , & la Mufique étoit devenue i néceffaire au
malade , que la muit il faifoit chanter & méme dan-
fer une parente qui le veilloit , & & qui fon affidtion
ne permettoit guere d'avoir pm:rqgn malade la
mﬂ;iﬁmow‘ﬂzﬁgﬁchnmhmhm’g
il n"avoit {a garde , quine fa-
Voit qunn 'mblevmdqe\v‘fiﬂe,ﬂﬁnquub' de
s'en contenter, & en reflentit queliques efiets. Eofin
dix jours de ¢ le guérirent entiercment , fans
autre fecours qu'ime faignée du pié , i fut fa fe-
wmwmmm,&mmmmﬁmm
évacuation, Foyer TARENTULE,

odart rapporte ce fait , aprés avoir vérifid.
1l ne prétend il puifls Gervie d'exemple i
reght : mais 1l affez cusicux de voir comment

habitude, k s du peu A Tpri
lenr cours naturel, Il n'y a d’apg::m quun
Peintre pit i me par des tableaux ;
Ia Peinture n'a pas le méme pouvoirfur les efprits,
8¢ elle ne porteroit pas la impreflion 3 Pacre,

AME pEs BETES, (Méaph. ) La queftion qui
concerne lame des bdwes, étoit un fujet allez digne
d'mquiéter les anciens Philofophes ; il ne paroit pout-
tant pas qu’ils fe foient fort tourmentes fur cetts
maticre , ni que}):rtagés entr'eux fur tant de points
différens , ils {c foient fait de Ia nature de cetie ame
un prétexte de querelle, Ils ont tons donné dans
Poping

avee
3] Pef] r.‘?é:‘g.mm ﬁmhdeﬁwehn?
vinite ; peine Pefprit fut-i i -
'ﬁmceﬂ'n,qml’emholz;toimwvim,, que lamala-
de joiiit d’une tréshonne fanté, quoique fa manicre
de viyre fiit exaftement la meme dans les deux éats
Mais comme efprit n'eft pas moins fijet
:&dmch&mmkw;ung ét:ntrelo{m-
ans fes premieres frayeurs fuperftitieufes , fon
ba dans le métae dérang &u’%z

ladse fir de des u’
vant. L'Eccléfiaflique fuivit, lan‘:ul-la,
méme voie quiil avoit m&h Tui réufit,
les regles reparurent, & la fanté revint. Pendant
quelques années , Ia vie de cette jeune perfonne fut
une altemative de fuperltition & de maladic, de re-
%&m&defm Quand la fuperdtiion dominoit,

& ln bon fom roprenaiont 1 duthr e

e re|

humeurs fiivoient leur cours ordinaire, & Ia fantd
Venoit,

P les e & connoif-
fent, attribuant feulement & ce principe de connoif-
fance , plus ou moins de dignite , plus ou mains de
conformité avec Pame huraine ; & peut-itre, fe con~
tentant d’envelopper diverfement , fous les (avantes
ténebres de leur ftyle énigmatique , ce préjugé grof~
fier , mais trop naturel aux hommes , que la matiere
eft capable de fer. Mais les Fhilofophes an-
ciens ont laifl¢ en paix certains préjugés populaires ,
les modernes y fignalent leur hardieffe. Defcartes
fuivi d’un parti nombreux , eft le premier Philofo-
phe qui ait of¢ wraiter les bites de pures mackines »
car i peine Gomefius Pereira , qui le dit quelque
tems avant lui , mérite - ¢'il n{:u'an arle ici de lui;

ifqu’il tomba dans cetee y‘potﬂéfeplrnn]i‘

fard , & que felon la judicieule réflexion de M.
Bayle , il n’avoit point tiré cette opinion de fes vér-
tables principes. Aufli ne Iui fit-on I'homneur ni de
la redouter , ni de la fuivre, pasméme de s'en foue
wenir ; & ce qui peur arriver de plus trifte 4 un no-
vateur, il ne fit point de fede,

me jour il tonba dans un délire vielent &
continu , accompagné de cris , de larmes , de ter-

efcartes eft donc le pmmur' » que la fuite de fes
méditations ait conduit & niet 'zme des
5 parad anqueliladonnéd-m;lcmmde

une vogue extraordinaire. ! a'auroit jamais donné
dans cette opinion , fi la grande vérite dela diftine-
tion de I'ame & du corps, qu'il a le premier mife dans
fon plus grand jour,jointe au préjugé qu'on aveit
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Note au lecteur

Suite a une erreur d’impression, manque la derniére page de I’article de Tatsuo HEMMI
sur « Les références implicites dans le supplément éditorial de I’article AME de

Diderot » dans le Recueil d’études sur I’Encyclopédie et les Lumiéres, n° 1, mars 2012.

A la page 61 vous auriez dii trouver un récapitulatif des références implicites identifiées
dans le texte. Cette liste détaille toutes les sources de I’article de I’Encyclopédie

analysé.



Notes

[*] Texte de Diderot.

[A] Fontenelle, « Sur le délire mélancolique »,
Histoire de 1" Académie royale des sciences. Année
1709, Paris, Jean Boudot, 1711, pp.11-13.
Diderot cite le premier paragraphe.

[*-2] Texte de Diderot.

[*-3] Texte de Diderot. RENVOI: « GLANDE
PINEALE »

[*-4] Texte de Diderot.

[*-5] Texte de Diderot.

[*-6] Texte de Diderot.

[A-2] Fontenelle, ibid., Diderot reprend la
suite du texte précédent et le cite dans son
intégralité.

[*-7] Texte de Diderot. RENVOI : « CENTRE
OVALE »

[*-8] Texte de Diderot.

[B] Dortous de Mairan, « Sur le siege de I'ame
dans le cerveau », Histoire de I’ Académie royale
des Sciences. 'année 1741, Paris, Imprimerie
royale, 1744, pp. 39-45. Diderot cite le texte
du page 40.

[*-9] Texte de Diderot.

[B-2] Mairan, ibid., Diderot cite les pages
43-44.

[*-10] Texte de Diderot.

[B-3] Mairan, ibid.. Diderot cite les pages
43-44 avec la modification de certaines
expressions.

[*-11] Texte de Diderot.

[C] Francois de La Peyronie, « Observations
par lesquelles on tache de découvrir la partie
du Cerveau ou I'Ame exerce ses fonctions »,
Les Mémoires de Mathématiques et de Physique.
Tirés des registres de cette Académie de 1'année

1741, Paris, Imprimerie royale, 1744, pp.

199-218. Diderot résume le texte des pages
202-210.

[*-12] Texte de Diderot.

[C-2] La Peyronie, ibid., Diderot cite le texte
des pages 212-213.

[*-13] Texte de Diderot.

[D] Fontenelle, Histoire de I’ Académie royale des
Sciences, année 1705, « Diverses observations
anatomiques », XIII, pp. 55-57.

[*-14] Texte de Diderot. « Voyez Ies
Mémoires de I'Académie, année 1705, pag.
577 année 1741, Hist. pag. 31’ année
1709, Hist. pag. 11 » Coquilles : non pas le
Meémoire, mais I'Histoire pour année 1705 ; non
pas page. 31, mais 39. RENVOI : «CERVEAU,
CERVELET, MOELLE, ENTONNOIR, etc».

[E] Robert « ANIMUS »,

Dictionnaire universel de médecine, 1745, t.1,

James, article

¢.79. Diderot résume librement.
[*-15] Texte de Diderot.
[E-2] R. James, art.

cc.79-80. Diderot cite les pages avec la

« ANIMUS », ibid.,

modification de certaines expressions.
[*-16] Diderot. RENVOI : «
TARENTULE »
[E-3] R. James, art.

cc.80-81. Diderot cite les pages avec la

Texte de

« ANIMUS », ibid.,

modification de certaines expressions.

[*-17] Texte de Diderot. Diderot modifie
légerement la derniere phrase de l'article de
James, en supprimant la référence donnée
par ce dernier: « et nul autre art ne la doit
égaler sur ce point. Mémoires de 1’Acad. Roy.
des Sciences, Ann. 1707 ».
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