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以下 の 報告は , 今 回で 2 年目を迎えた教養科目 ｢比

較文化+ を担当 した様子 をま とめた も の で ある ｡ 既 に ,

口頭で は 9 月 2 7 日 の 全学 F D に お い て発表を行 っ た ｡

今 日 ､
｢ 教養教育+ を め ぐる議論は錯綜 して い る ｡ 教

養教育の 目的が語 られ る と き ､ 専門外の 簡域 へ の 関心

の喚起か ら ,
〕ミ ュ ニ ケ - シ ョ ン能力の育成 ､ 人格形

成 まで 多岐にわ た っ て お り , そ れ がそ の ま ま , 授業内

容の 多様性にも反 映され て い る ｡

多様性自体は歓迎す べ き も の で あるが ､ 授業 の 目的 ､

形態 , 評価方法 につ い て は , 学 生
.
と教師が共通の 認識

を共有す る必要がある ｡

′‾こ れ らが 明確でな い 場合, 戸

惑うの は学生の 方で あり , 教育上 の 効果も期待で きな

い と思われ る｡

さ ら に ､ 教養教育につ い て は , よ り多く の 実践報告 ､

相互批評が求め られ る ｡ 教師自 らが ､ 異な っ た 切り 口 ,

教育方法 に理 解を示 す こ と自体が ,･ 教養教育 の 幅を広

げる と考え られ るか らで ある ｡

今回担当 した ｢比較文化+ は , 講義と して分類され

るが ､ そ の 主眼が ､ 自己 の 意見の 表明 およ び異な る意

見 との対話にある ｡ 題材は , ア メ リ カ社会であり , ア

メ リカを鏡 として見る目本社会である ｡

具体的に は ､ 人 種差別 ､ フ ェ ミ ニ ズム ､ 性風俗 な ど

を取り上 げた ｡ 知識 の 習得は専 らビデオや書籍 に譲り ,

授業にお い て は レポ ー ト発表 とデ ィ ス カ ッ シ ョ ン を中

心 とした ｡

教育理念 に つ い て は ､ 教師自身の 受 けた教育や経験

か ら離れ る こ と はで きない ｡ 授業を行う上 で ､ 筆者が

念頭 に置くの は , ア メ リ カの大学の 授業にお い て 行わ

れ る活発な 討論 , そ の 討論の ため に備え る自学自習
,

そ して , 専 ら討論の 調整役 として の 教師の 役割で ある ｡

まず ､ 授業選択者 に関する基本的な情報を述 べ る ｡

定員 1 0 0 名 に対 して , 履修者数は 4 1 名 であ る ｡ 学部ご

と の構成は ､ 人文が 7 名 , 教育人間が 8 名, 法が 7 名 ,

経が 6 名､ 理が 2 名､ 医が 4 名､ 工 が 6 名 , 農が 1 名

とな っ て い ろ｡ こ れ は 2 0 0 0 年度 の 履修者が 8 8 名 で あ

っ た か ら ､ 半減である ｡

理 由と して は ､ キ ャ ッ プ制の 導入 も考 え られ るが ,

テキス トを 5 冊か ら 7 冊 に増や した こ と､ そ して ､ 初

回 の 授業で ､ か なり読書好きで な けれ ば履修す べ きで

はな い こ とを強調 した こ とも影響 して い る と思われ る ｡

結果 と して は ､ か な り意欲の ある 学生 が履修す る こ と

とな っ た ｡

次 に ､ 授業 の 構成を述 べ る ｡

Ⅰ ビデオ を見て の デ ィ ス カ ッ シ ョ ン

ー

32
-



本来 , ビデオ自体 を授業 に使 う ことは不適当で ある

と考え られ るが ､ 現在 の 視聴覚設備で は , 学 生が 予 め

各自で予 習 とする こ とがで き な い ｡ 止 む を得ず ､ 授業

の半分近く を使 っ て ､

■
ス ト ー

リ
ー

の 核心部分を上 映す

る こ と となる
｡

視聴後の ディ スカ ッ シ ョ ン に つ い て は ､ こ ちらで 5

項目程度の議題を準備 した ｡ し か しながら , 話 の展開

によ っ て は ､ 準備 した議題に こ だわ らなか っ た ｡ 学 生

は ､ マ イク を向ける と結構発言するの で あるが , 自分

か ら手を上げる と い う こ とがは とんどな い ｡ 何が話題

にな っ て い る の かがわ か らな い 学生 も時々 見られた ｡

最 も残念なの は , 議論 の 応酬 と い う形に は , な らな

か っ た ことである ｡ 他人 の 意見 に対する学生の 反応 は ､

常 に好意的な も の で あり , 争点が ぼや けて しまう ｡ 筆

者は ､ か なり挑発的な姿勢で ､ 学生に 問いか けたの で

あるが ､ あまり効果はなか っ た ｡

全員 に意見表明 の機会を与え る意味で も , 出欠を兼

ねた質問表 を毎回提出させた ｡ 質問は , ビデオの 内容

に関 して毎回 二 つ 与えた ｡ 授業中は ､ 短 い フ レ ー ズで

しか応答でき ない 学生も ､ 質問用紙にIi
_
, 意 見を きち

ん と述 べ て い た｡ こ れ を評価す る こ と もで きる が, 他

人 の前で , 発言がで き る と い う こ とも必要な 能力で あ

る と い う認識が欲 しい ｡

他 の 学生 の 回答を整理 して 印刷 して 欲 し い と い う希

望もあ っ たが , そ こ まで は手が 回らな か っ た ｡ 今後 は ､

メ ー リ ングリス トの 活用 も考えた い ｡

Ⅱ レポ ー

ト

シラバ ス ( 資料 1) に あるよ うに ､ レポ
ー

ト の形式に

つ い て は
,
かな り細か な指示をした｡ 同時 に ､ 採点基

準と して は ､ 意見 の 内容よ りも論旨の 明確 さを問題に

する こ と , 常識的な 見解 を覆す レポ ー ト を評価する こ

と を
, 最初 に告げた ｡

･ レポ
ー

トの 質に つ い て は , 幅が大 き い ｡ こ れ は ､ 学

年や 学部に は関係が 無い ｡ レポ ー ト の 形式に つ い て ,

指 示 が ある に も関わ らず ,

一

般 論を展開する もの や 単

なる感想を述 べ て終わ っ て い る も の ,

一

方 的な感情論

がみ られ る ｡ 大学生括 の 早い 段階で の ､ レポ
ー

ト指導

が望 まれ る と こ ろで ある ｡

レポ ー ト は ､ そ の テ キ ス トを授業で取り上 げる前 に

提出させた ｡ こ れ は ､ 授業後に 提出させ る と , 授業 の

-
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内 容に引きずられ たレポ ー トが多くな る ため で ある ｡

テ キ ス トの 読了, 学 生独自の 視点 を引き出す意味で も､

こ れ は有効な方法で あ っ た ｡

レポ ー トに つ い て は ､ よく割窃が問題となるが ,
こ

の授業に関 しては ､ そ の よう なこ とはなか っ た ｡ こ れ

は
, 題材が 比較的容易で , どの よ うな学生でも何 らか

の見解を示す
■
こ とがで きた こ とによる と思われる

｡

レポ ー ト を e ･

m a il で 提出させた こ とは ､ 大変効果的

で あ っ た と思 う ｡ 採点者 と して は ､ レポ
ー

トが読み易

く ､ 学 生は , コ メ‾ントと成績評価によ っ て , 次 回 以降

の レポ ー トを改善する こ とが で きた ｡ 成績を返す こ と

に よ っ て ,
｢ 評価がおか し い+ な どと い う ク レ ー ム が つ

く懸念を少 し持 っ たが, そ の ような事例はなか っ た｡

Ⅲ 発表

毎回 , レポ ー トの中から, 秀逸なものを 5 編ほど選

んで , 授業 の 中で発表 して もら っ た ｡ 学生にと っ て は ､

他 の 学生か ら の 問題提起 の 方が, 教師か ら の も の よ り

も ､ 入 っ て い きやすい ようだ ( 教師の視点 と学生の視

点 に ジ ェ ネ レ
ー シ ョ ン ･ ギ ャ ッ プがある こ とは否めな

い) ｡ さ ら に , 発表を聞く こ とによ っ て ､ ど の ように レ

ポ ー ト を書けば, 論旨が明確 にな るか の参考 ともなる ｡

発表は , 順番に行 っ て もら う こ と も考え たが , や 時

り毎回優秀 なもの に した ｡
そ の ため ､ 毎 回 登場 した 学

生 も い る ｡ レポ ー ト作成 に して も､ 発表 に して も ､ 女

子学生 の 方がて き ばき と こ なす印象を持 っ た｡

発表をめ ぐる ディ スカ ッ シ ョ ンにお い て , 当初､ 筆

者 の 役割を､ 明らか な事実の 間違 い の 訂正 に とどめよ

う と考 えて い たが ､ 結果 として は , か な り自分で し や

べ っ て しま っ た こ とを反省 して い る ｡

筆者と して は , あれにもこれにも触れてお きたい と

.
思う の で あるが , 考 えて みれ ば ､ 教養科目で ､ 知識 の

注入を行う こ とは ど無益なこ とはない ｡ そ れ よ り も ,

学生自身の思考が深まる こ と に配慮す べ きで あっ た ｡

学生同士 の デ ィ ス カ ッ シ ョ ンに つ い て は , も っ とう

ま い 方法がな い もの か と考えて い る ｡ 9 月 5 日 に行わ

れ た研究会にお い て , 教育人 間和学部の 喝竜 一

先生よ

り ,
｢ 読書 の ア ニ マ シオン+ に つ い て ご教示 い た だい た ｡

そ の 中で , 学生自身が他の レポ
ー

トに つ い て コ メ ン

トする こ とや ､ 鉛筆対談 の 手法は今後取 り入 れて い き

た い と思う ｡ ま た ､ 授業で は ､ 補足説明や参考資料 と



して 多く の 印刷物 を配布 したが , 今後 はパ ワ ー ポイ ン

トで代行する こ と も考え られ る｡

今 回 の 講義で は ､ 特別に , 村 上春樹 の 回で , 人文学

部の 山内史朗先生に講演をお願い した｡ そ れ は , 村 上

を ｢ 自分探し+ の 観点か ら論 じる学生が 多か っ たか ら

である ｡

山内先生 には , 体験 を交えて精神科学に関する話草

して い た だい た ｡ 学生か ら は積極的な反応があり ､ あ

る学生は ｢ 社会的な評価と自己 の充足感は
一

致 しな い +

と いうこ とに共感を覚えたと述 べ て い た ｡ 気軽に ､ 授

業を支援 して い ただい た山 内先生には､､ 心か らお 礼申

し上 げる次第で ある｡

Ⅳ 成績評価

成績分布は資料 2 に掲載 した通りである ｡ 成績は ,

レポ
ー

ト に対する評価 に出席状況や発表 , 授業中の発

言態度を加味した ｡ 成績を つ ける に当た っ て は , 分布

具合な どは
一

切考慮 して い な い ｡

評価 の平均が 2 . 6 1 で あっ た こ とは ､ 自分で も驚きで

あ る ｡ A と B が 6 割以上 にな っ て い るが, 毎 回 , 1 冊

の本を読み , レポ ー トを書き ､ デ ィ スカ ッ シ ョ ンにも

参加 して い た多く の 学生に と っ て妥当な評価で ある と

考える ｡ C の 学生 は , レポ ー ト提出の 数が 少な いか ､

も しくは レポ ー トに大き な欠陥があ っ た者で あ卑｡
F

は 3 回以上 レポ
ー トの 提由がなか っ た学生で あり , 登

録 の み の ｢ 掛け捨て+ 学生も含 まれ て い る ｡

成績評価で困る のは ､ レポ ー トのみ を提出して , 撹

業に 出て こない 学生で ある ｡ 講義 の 最初で , こ の 科目

は , 授業中の 活動が中心で ある と述 べ て いる に もかか

わ らず , 今 回 は ､

一 人 存在 した ｡ 幸 い , レポ ー トの 内

容 も平板で あ っ た の で評価 は B と した が ､ 俊 に優れて

い た として も ､ A は与え られな い ｡

全学 F D に お い て は , 1 学期に 7 冊 も本 を読 ませ る の

は , あ まり に負担が大き い と い う意見が他 の 教員か ら

出たが ､ どうで あろうか ｡ 文庫本を 2 週間に 1 冊読む

と い う課題
.
が ､ そ れ ほ ど過酷なも の である とは思え な

い
｡
また ､ こ の 講義にお い て は , 自 ら調 べ るよ うな課

題 を課 した訳で もない ｡ 単位制の趣旨に則るために も ,

ど の授業に つ い て も , 自学自習の た め の 負担は求め ら

れる の では ないだろ うか ｡

Ⅴ 授業評価

授業評価 におい て , 目立 つ ことは ,
こ の授業の た め

に ､ 予習 ･ 復習 を したと･答えて い る学生が少な い こ と

である ｡
こ れ は , . 明 らか にテ キ ス トを読んだり ､̀ レポ

ー トを書 い た りす卑時間を含める こ と を忘れ て い る と

考え られ る ｡

出席が, 平均 して 3 分 の 2 で ある と答 えて い る の は ､

や や意外で ある ｡ 毎 回 3 0 人 ぐら い は出席して い た の で ､

順番に休んで い た の だろうか ｡

授業内容に関 して 満足度が高い に もか かわ らず, こ

の講義を他人に勧め たい か否か と い う質問に対す る答

えが , や や勧め た い とな っ て い る の はな ぜだろうか ｡

やはり, 課題が多すぎる と考えて いるので あろうか ｡

Ⅵ 学生か ら の コ メ ント

授業評価につ い て は ､ 誰 か ､ 学生にイ ンタビ ュ
ー

を

行う第三 者がいれ ば､ 評価項目 ごとの 理 由を掘り下 げ

る こ とがで き るか もしれない ｡ こ こ で は, 授業評価の

自由記述か ら い つ く か コメントを紹介 した い ｡

｢ 現代社会における問題が取り上 げられて い て , 男女

平等 に関する 問題な どにお ける 日米間の 差異な どに つ

いて 興味の ある人に と っ て は とて も意義深か っ た と思

い ます ｡ 映 画や ドキ ュ メ ン トな ど, 社会 を映す もの を,

題材に選んで い る点がす ごく よか っ た と思 い ます ｡ +

J r 聞く だけの 講義では なく ､ 発表 したり , レポ ー トの

課題が出たり と頭を使う機会が多か っ た ｡ +

｢ 課 題 の 本 を読む の は大変だ っ た けど､ 読 ん で い て楽

しか っ た し, す ごく自分の ためにな っ た｡ +

｢ こ ん なに自由に意見を言 い合え る講義は他にない と

思う ｡ 映画 ･ 本 を通して様 々 な知識を得 ､ 自分 の 意見

を持つ こ とがで きた｡ +

｢ 忙 しく ､ 大変と い え ば大変な 内容で あっ た 分 ､ 得 た

も の は多か っ たで す｡ ま た , 日 本 の学校で はあ ま り自

分の 意見を の ぺ る場がな い けれ ど､ こ の 講義で は自分

の 思 っ た こと , 感 じた こ とを い う こ とがで きた し､ 他

の 人 の 考え方もき けて ､ よ い 勉強 になりま した ｡ +

｢ 先生が , 周題提起 して ,

一

方 的にか ける ( 当て る)

と, 自分があ まり考えて い な い こ と を答え な き や い け

ない ような感覚にか られ て しまう の で ､ で き るだけ生

徒に自由に発言させ た方がい い よ うな気がする ｡ +

｢ 本 を こ こ まで 読んで , 自分 の考 え を レポ
ー トで表現

で きる授業は あまりなか っ たので よか っ た ｡ 身 に つ い
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た授業だ っ た ｡ +

｢ 本 を 2 週続 けて読ませ る の はキツイ ｡ 映画 を編集 し

て 時間内にお さ めた 方がよ い と思う ｡ 今 まで の 方法だ

と結末が気にな っ て眠れな い ｡ +

｢ レ ポ ー ト の提出締め切 りを , 土曜日で は なく ､ 講義

の 前日もしくは 日曜まで に して は しか っ たです ｡ +

｢ 授業中に托民らせ てく れ+ と い う要求は 論外で ある

が , これ ら の 感想か らうかが える こ とは､ こ の授業の

スタイル 自体が ､ か な り珍 し い と い う こ とで ある ｡ 筆

者 として は , 双方向性をある程度実現できた と考え る ｡

｢ 自分探 し+ を して い る学生の レポ
ー トに は, よ く

｢ 大学で の受動的な 学び+ に対する疑問が 提示 されて

い た が ､ 題材は簡単で あ っ て も , 自分なり の 意見が表

明で き るよ うな場を提供する こ とも , 教養科目の 使命

で はな い か と考え る ｡

Ⅶ 最後に

9 月 1 1 日 に ニ ュ
ー

ヨ
ー

ク で起きた大惨事は , 対米観

を根本的に変更 させ るも の で もあっ た ｡
ア メ リカ の ｢ 構

造的暴力+ や単純な ｢ 善悪 二元論+ に つ いて は ､
これ

までも議論はな されて い たが ､ あの 事件ほ ど､ これら

の特徴が浮か び上 がる契機も ､ 近年なか っ たよう に思

う｡

こ の 授業の 目的の
一

つ は , 学 生 の 持 つ ｢ 自由 の 国ア

メリ カ+ の イ メ
ー ジ を 問 い 直す こ とで あ っ た ｡ 村 上 春

樹も述 べ る よう に ､
｢ 何で もあり+ な の は , 実 は ､ 日本

社会 の 方で ､ ア メ リカ 社会 は想像以上 に制約が多 い の

で ある ｡
こ れ は ､

｢ ア メ リカ は自由｡ 自由とは何 も制約

がな い こ と+ と考えが七な学生に と ? て は , 最後 まで

パ ラ ド ッ クス として残 っ た ようだ｡

これは ､ 日米 の大学教育の違い に つ い て も十分当て

はま る ｡ 今日 の 日本の 大学教育における問題点を指摘

する な らば, 強制は され な い と い う ｢ 消極的な 自由+

が必ず しも , 自 ら何か を学ぶ という ｢ 積極的な自由+

に つ なが っ て い な い こ とが上 げられ る ｡

こ の 講義 にお い て も ､
｢ 自由に テキ ス トを選ばせ て

- 3 5
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下 さ い+ , ｢ 質問を 限定 しな い で下さ い ( 好き なよ う に

感想を書か せて 下さ い) + と い う学生が い たが ､ そ う い

う学生 に限 っ て ､ お 決ま り の 俗説を レポ
ー

トで繰り返

すの で ある ｡

こ れ は ､ 講義 の 最後の 方で わか っ た こ とで あるが ､

どうやら, こ の講義 を受けて い た 学生に は ､
二 つ の タ

イ プがあるらし い ｡

一

方が ､ ア メリカに対 して積極的

な関心を示すの に対 して , もう
一

方は､ 日本の基準か

らア メリカ を断罪す る こ とばか りを繰り返して い た ｡

気 にな っ た の は ､ 後者がア メリカ社会に対する理解

をは とん ど欠い た ままで ある ことで ある ｡ 価値判断よ

り先に , 日本に つ い て ､ あ る い は異文化に つ い て 学ぶ

べ き こ とは まだ多く ある と思 う の だが ｡

ア メ リ カ を題材 と した ｢ 比較文化+ で あ っ た が ､ 最

終的な 争点は ,
｢ 無縁社会+ ア メリカ対日本 ｢ 共同体+

で あ っ たようだ｡ 学生のア メリカ を見 つ め る まなざし

は , 常 に日本 ｢ 共 同体+ の与 える安心感 と束縛感 と裏

腹 にな っ て い る ｡

あ る学生は , 同じような形式の授業をヨ
ー ロ ッ パ や

ア ジア に つ い て も , 行 な っ て欲 し い と い う希望を述 べ

て い た ｡
こ れ は , 多元 的な視点を形成す る上で もぜひ

必要で ある と思われる ｡ 他の先生方に よる ご尽力を期

待する次第で ある ｡
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資料 1 シ ラバ ス

G 2 0 1 3 比較文化 火 2 限 G 4 1 5 吉永契
一

郎 教養校舎 A 1 2 3

目的

① ア メリカ社会を知る

② ア メリカ人の 対日観を知 る

③ 日本人の 対米観を知る

講義形式

① ビデオを見て デイ スカ ッ シ
■
ヨ ン

②テ キス トを読んで ディ スカ ッ シ ョ ン

課題

レポ ー ト 7 回

ス ケジ ュ ー ル

4/ 1 0 ビ デオ ｢ 敵国ニ ッ ポン+

4/ 1 7 映画 ｢ D o th e Ri gh t T h in g +

4/ 2 4 映画 ｢ A m e ri c a n H is t o r y X +

5/ 1 講義な し

5侶 ル ー ス ･ ベ ネデ ィ ク ト ｢ 菊と刀+ 現代教養文庫 レポ
ー ト締め切り 5/ 5

5/ 1 5 司馬遼太郎 ｢ ア メリカ素描+ 新潮文庫 レポ
ー

ト締め 切り 5/1 2

5/ 2 2 映画 ｢ F o r r e 8 t G u 血 p +

5/ 2 9 三 浦久 ｢ 追憶 の 6 0 年代カリ フ ォ ル ニ ア+
-
平 凡社新書 レポ ー ト締め切 り 5/2 6

6/ 5 ビ デオ ｢ ア メリカ大学受験戦争+

6/ 1 2 ･藤原正 彦 ｢ 若き数学者の ア メリカ+ 新潮文庫 レポ
ー

ト締め切 り 6/9

6/ 1 9 映画 ｢ G o o d W ill H u n ti n g+

6/ 2 6 村 上春樹 ｢ やがて哀 しき外国語+ 講談社文庫 レポ
ー

ト締め切り 6/2 3

7/ 3 映画 ｢J o y L n c k C l′u b+

7/ 1 0 村 上由見子 ｢ ア ジア系ア メリカ人+ 中公新書 レポ
ー

ト締め切り 7/7

7/ 1 7 ビ デオ ｢ G l o r i a S t ei n e m +

7/ 2 4 桐島洋子 ｢淋 し い ア メリカ人+ 文春文庫 レポ
ー

ト締め切り 7/2 1

注意事項

･ 毎 回質問形式で 出席を取る ｡

1 5 分以上 の遅刻は出席 と認めな い ｡

･ テ キス ト 7 冊は早め に生協 に注文する こ と ｡

図書館で借りた り , 友人同士 で共有 して もよし) ｡

･ レポ ー ト の提出は e
･

m ail が望 まし い ｡ 宛先は 幽 血

e
-

m a il で 提出 の 場合は コ メ ントと成績が返信され る ｡

e
･

m ail 提出がで きない 場合 は教養校舎 A 1 2 3 研究室の ボ ッ クス に提出する こ と ｡

締め切りを過ぎた レポ ー トは減点 とする ｡

未提出の レポ
ー

トが 3 回で不可 とする ｡

･ レポ ー ト は本 の要約で はなく , 特 に関心を持 っ た 2
-

3 の 事柄を選んで ,
ユ ニ ッ ト形式で意見 を述 べ る ｡

一

つ の ユ ニ ッ トには

①見出しを つ ける ｡

②何 ペ ー ジ に書か れて い る どう い う トピ ッ ク に つ い て 論ずるか を明 記する ｡

③自分の 意見 を述 べ る ｡ 単 な る感想で はな く ､ 他 の個所の 記述 ( ペ
ー

ジ 数記入) , 著者 の 触れて い な い 事実 ､ 自

分 の経験に即して,議論する ｡

こ の ような ユ ニ ッ トを 2 ･ 3 提出する ｡

′
-
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資料 2 授業評価 と成績分布

授業評価 ( 回収率 2 9/4 1)

1 こ の講義に はどのく ら い 出席 しましたか ｡

2 こ の 講義を受講する前に , 講義内容 につ い て の 予備知識があ っ た｡

3 こ の 講義の た め に授業時間外の 学習 ( 予 習
･ 復習) を した ｡

4 講義中, 居眠りや内職を しなか っ た ｡

5

6

7

8

9

1 0

l l

1 2

1 3

1 4

1 5

1 6

1 7

1 8

1 9

講義 の 主題 ( テ
ー

マ) は明確だ っ た ｡

講義 の 内容 は興味深か っ た ｡

講義は シ ラバ スの とおりに進め られ た ｡

講義の 内容 ･ 説明はよく整理されて い た｡

こ の 講義に より ､ 自分 の考 え方がつ ちか われ たり , 得 る と ころがあ っ た ｡

教員 の 話 し方 ( 速さ , 声 の 大き さ ､ 明確 さ等) は適切だ っ た｡

黒板や O H P の 使 い方は適切で ､ 文字や図表は見やすか っ た ｡

講義は学生の 反応を見ながら進め られて い た｡

教員が講義に熱意をも っ て い る と感じた｡

教員が学生の 質問を促し､ 学生 の 意見に耳を傾けよ う として い た｡

講義室の 状態 (広さ ､ 明る さ , 室温等) は適切だっ た ｡

学生数は適切だ っ た｡

講義 の じ ゃ ま になる私語 , 雑音はなか っ た ｡

こ の 講義を受講 して総合的に滞足 して い る ｡

こ の講義の 受講を友人や後輩 にもすすめた い ｡

ポイント値の グラフ

2

1 .5

1

⊥ 0 . 5
,1
ヽ 0

筈 - o . 5

- 1

- 1
.
5

- 2

8 9 1 0 l l 1 2 1 3 1 4 1 5 1 6 1 7 1 8 1 9

設問番号

成績分布( 平均2 .6 1)

1 6 l l

0 % 2 0 % 4 0 % 6 0% - 8 0 % 1 0 0%

□ A 口 B 口 C 口 D 口 F

-
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